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NOTA PRELIMINAR

Agradezco al Dr. Roberto Aquilano, reconocido académico, in-
vestigador cientifico del CONICET becado desde 1984, profesor
de la Facultad de Ciencias Exactas, Ingenieria y Agrimensura y
del Instituto Politécnico. Integrante del grupo de teorias cuanti-
cas, relativistas y de gravitacidén que dirige el Dr. Mario Castagni-
no, participe del instituto de fisica Rosario (Ifir), del consejo
asesor del Planetario Municipal y de la Unién Astrondmica In-
ternacional. Es autor de numerosos trabajos y ha sido nomina-
do recientemente por autoridades de la Argentina y los EE.UU.
al denominado premio Nobel alternativo (premio otorgado a ac-
ciones «invisibles» pero que ayudan al mejoramiento social).

Reitero mi agradecimiento a este fisico notable, por haber
efectuado la supervisidén y aval de los conceptos basicos, que
de la teoria de la Relatividad de Einstein desarrollo en el pre-
sente ensayo. En efecto, parafraseando sus propios términos,
me refiere por nota que los mismos estan bien tratados y en-
tendidos.

Cabe puntualizar que en el trato de tales nociones, he pres-
cindido casi absolutamente de toda formulacién matematica, ha-
ciendo posible de esta manera que lectores no provenientes de
las ciencias duras, para quienes fundamentalmente esta dirigi-
do este trabajo, puedan asi obtener una aprehensién exacta del
concepto dilatacidn del tiempo. Concepcidon que, constituyendo
el nucleo central de |la teoria de la Relatividad, fuera resistido en
un primer momento con particular empefio por los fisicos de
principios del siglo XX. Probablemente tal resistencia haya teni-
do su raiz y fundamento en el hecho de estar muy arraigada en
nuestro inconsciente la nocidn de la existencia de un tiempo
Unico. Tales rudimentos relativistas, devendran por lo demas,
de capital importancia para la necesaria reformulaciéon que del
estatuto de LO REAL, es decir, de la dimension primordial del
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objeto «a» debe realizarse hoy en el ambito del psicoanalisis.
Todo esto, si es que se pretende conceder una verdadera solidez
cientifica a la teoria del significante de Lacan.



PROLOGO DE LA PRIMERA EDICION

Jacques Alain Miller afirmara que el rasgo propio del estructu-
ralismo de Lacan (y de hecho no se ve como el psicoanalisis podria
prescindir de ello, argumenta) es incluir al sujeto del inconsciente
de Freud dentro de la hipdtesis estructuralista. En la misma a partir
del denominado principio diacritico del significante de Saussure, el
minimo en la estructura simbdlica es el dos S1—S2, es decir, un par
ordenado donde cada significante existe en funcion de que es el
otro el que en verdad le confiere la existencia. Siendo esto asi, por
otra parte, porque un significante no puede ser descrito por sus
propiedades intrinsecas sino tan solo por sus diferencias.

Sabemos, a su vez, que para los estructuralistas el concepto de
estructura era absolutamente incompatible con el sujeto. Esta he-
cha incluso, para evacuar la subjetividad del campo de las ciencias
del hombre, se rige por sus propias leyes por lo tanto pre-existe al
humano el cual la descubre tal cual es. De manera que Lacan, al
incluir al sujeto del inconsciente de Freud dentro de la hipdtesis
estructuralista, es decir, al detallar las tres identificaciones forma-
doras de este tal como Freud las describe en psicologias de las ma-
sas y analisis del YO en términos de adquisicion de significantes; al
hacer esto, refiere Miller (y bien), a Lacan no le queda otro remedio
que barrar un significante.

Asi, el nifio al nacer, ya esta constituido como un significante
Unico, absoluto, por su identificacion al Otro real, al padre de la
prehistoria. Identificacion primaria previa a toda relacién de objeto
qgue Freud postula con un padre primordial que se transmite en
una modalidad lamarckiana.

Ahora bien, es esta particion de la unidad significante lo que
lleva a decir en su momento a los estructuralistas (Lévi-Strauss, Ja-
cobson, Foucault, etc.) que no entendian nada de lo que decia La-
can por cuanto tenian sobradas razones para no admitirlo. Digamos
gue asi planteadas las cosas, ambas posiciones eran absolutamen-
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te incompatibles. Pero digamos también que la problematica esta-
ba mal planteada y que, en funcidn de esto mismo, ambos: los
estructuralistas y Lacan tuvieron razén. Esto es asi, aunque de he-
cho no supieran ni remotamente que tal contradiccidn no existia,
pues el nexo logico que permite superarla, solo surge, del marco
tedrico de la teoria de la Relatividad de Einstein.

Asi tenemos que particion de la unidad significante en los tér-
minos propuestos por Lacan no es posible. Un significante Gnico de
forma absoluta no existe (a excepcion del cero). Por otro lado, es
demostrable que puede introducirse al sujeto del inconsciente de
Freud dentro de la hipdtesis estructuralista. Siendo esto asi, por ser
lo real, el objeto «a», solo Unico en su faz cuantitativa. Cualitativa-
mente se trata de dos significantes absolutamente condensados,
sobreimpresos.

Lacan y, de hecho, los lacanianos determinaron que siendo el
objeto «a» el residuo que se pierde en la produccion de significa-
cién, tal residuo es una entidad Unica de manera absoluta (un agu-
jero). De modo que, como tal no es significante. No obstante, y
dado que la articulacidn significante, o lo que es lo mismo, el pro-
ceso de pensamiento real, material, al cual esta articulacién repre-
senta y de la cual procede el objeto «a» se registra dentro de un
marco temporal, por consiguiente, es aqui que se inscribe el limite
de la obra de Lacan.

Lacan y sus seguidores, cometieron el error mayusculo de con-
fundir la imagen por la cosa. Consideraron de manera implicita la
dimension del tiempo como una entidad Unica. Confundieron, la
articulacion significante (la realidad virtual) con el proceso material
del cual esta procede. Sera justamente de esta concepcion falaz de
donde surge esta unicidad absoluta del objeto «a».

En suma, siendo del objeto «a» una entidad Unica en razén de
su impedimento de ingreso al campo simbdlico, no obstante esto,
sostengo: es fluctuante. Y siendo que las variaciones que admite en
su seno son demostrables, por esta razén, deja de ser lo real una
entidad Unica en el sentido absoluto del término. Como se ve, la
propuesta sostenida conduce a la rectificacion de la teoria del sig-
nificante de Lacan, dado que la misma no resiste un serio analisis

10



epistemoldgico como se vera a lo largo de todo el desarrollo. Por
otra parte, fue desde esta falsedad de concepcién que se formalizo
(léase se mutilo) la obra de Freud.

Psicélogo Ricardo Alberto Laluce
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PROLOGO DE ESTA SEGUNDA EDICION

Sabemos de la mutua admiracion y respeto que Freud y Einstein
se prodigaron en vida y esto al estar del intercambio epistolar que
sostuvieron oportunamente.

También sabemos que supieron admitir desde su juventud un
guia, un maestro, en definitiva un referente en comun que se lla-
mo Ernst Mach.

éSera por todo esto que sus respectivas obras admiten una com-
plementacion?

A todo lo largo de este ensayo se pondra en evidencia con clari-
dad meridiana que la cercania de ambos pensadores, fue inmensa-
mente mayor que la que los propios protagonistas supusieron en
vida.

A manera de hilo conductor de la obra quedara demostrado en
primer lugar que la rectificacién del estatuto del objeto «a» (el Uni-
co descubrimiento realizado por Lacan), es de imperiosa necesidad
conforme lo exigen los desarrollos Relativistas. Realizado este paso,
se demostrara la existencia de la imagen como atributo y «alimen-
to» esencial del psiquismo humano. Conjugado todo esto, se hara
factible un retorno a Freud, esto es, a la veracidad de la sentencia
que sostenia «Profundamente los suefios, no son mas que una
forma particular de pensar» (Tal aseveracion fue sospechada por
Einstein).

Finalmente, este trabajo permitira un reverdecer o para mejor
decir un redescubrir su obra cumbre. De manera que: La interpre-
tacion de los suefios de Freud, La Relatividad de Einstein y la obra
del poeta son las tres «patas» de un tripode en cuyo vértice se sos-
tiene la verdad.

Psicélogo Ricardo Alberto Laluce
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CAPITULO PRIMERO

La Teoria de la Relatividad

I - Planteo del problema

Sabemos que la Teoria de la Relatividad de Einstein produjo una
revolucion epistemoldgica total en el campo de la fisica tedrica. No
obstante, la obra de Einstein fue preanunciada en cierta forma por
los trabajos de Ernst Mach, ya que este supo sostener anticipando-
lo, que la ciencia no tenia competencia alguna para emitir juicios
acerca del espacio absoluto o del movimiento absoluto y no menos
injustificado esta sostenia -Mach- hablar de un tiempo absoluto.
Todas estas categorias no constituian para el otra cosa que puras
construcciones mentales que no se pueden determinar en la expe-
riencia.

Esta influencia de Mach fue reconocida por el propio Einstein.
Asimismo, fueron determinantes en su elaboracién tedrica los tra-
bajos de Poincairé y de Lorentz, pues ambos ya advertian el adveni-
miento de los profundos cambios que se visualizaban en el campo
de la fisica. Efectivamente, las denominadas «férmulas de transfor-
macion de Lorentz» en funcién de la admisién de un tiempo Unico,
dejaban en la practica tambaleante al denominado postulado o
principio de relatividad que era lo que Poincairé supo destacar en
su momento. El cuestionamiento de este principio hablaba de Ia
crisis profunda en que se debatia el campo de la fisica, en ese mo-
mento histdrico de la ciencia.

Finalmente la obra de Einstein posibilito el salto, el cambio radi-
cal de los conceptos tedricos que diferentes autores, entre los cua-
les se destacan los ya mencionados, de alguna manera lo habian
anticipado.

Cuestionar un principio equivale a socavar los cimientos de un
edificio, por lo tanto el salto se hacia necesario, Einstein lo dio y el
mismo podria explicitarse en los siguientes términos: El tiempo
Unico absoluto constituye una falacia, una mistica del pensamien-
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to ya que bajo la influencia de la velocidad de traslacion el tiempo
se dilata. De manera que si tengo dos relojes sincronizados en Ay
los traslado a B por diferentes caminos, en tanto lleguen a B en el
mismo instante ya los mismos no estaran sincronizados, el que re-
corrié el camino mas largo, estard atrasado respecto del otro. De
diferente forma pero en referencia a lo mismo: Si dos elementos
caen en caida libre desde la misma altura y en el mismo instante,
solo que uno de ellos dentro de un tren animado de movimiento de
traslacion uniforme y el otro en el andén de la estacion, es decir, fijo
en relacién al otro, pues bien, tendremos que ambos iniciaron el ca-
mino de descenso en el mismo momento y desde la misma altura,
pero tocaran el piso de sus respectivos sistemas en instantes diferen-
tes. Existio simultaneidad del instante de caida pero no existira si-
multaneidad del momento de llegada. Si la altura considerada es de
cinco metros, el elemento en el andén tocara el piso al cabo de un
segundo exactamente en situacidén de la atraccién gravitatoria, la
misma que actua dentro del tren en movimiento, solo que dentro del
tren en ese instante aun no transcurrié un segundo es decir, ese reloj
atrasa en relacion del otro. Es por esta razon que dicho elemento no
habra llegado al piso cuando el otro ya lo habria hecho.

En referencia a ambos ejemplos, y con palabras del propio Eins-
tein, puede narrarse el siguiente pasaje tomado de su obra: «al-
guien se encuentra en la ventanilla de un vagén de ferrocarril
animado de movimiento uniforme y deja caer una piedra sobre el
terraplén sin comunicar a aquella impulso alguno; vera entonces
(prescindiendo de la influencia de la resistencia del aire) que la pie-
dra cae en linea recta. Un peatdn que observa la fechoria desde la
carretera, notara que la piedra cae a tierra seglin un arco de para-
bola, por lo tanto podemos preguntarnos quien tiene razén. En efec-
to, la trayectoria real de la piedra ¢ esta sobre una recta o sobre una
parabola?». Dira Einstein: «en primer lugar debemos dejar a un lado
la obscura palabra espacio bajo la cual —reconozcamoslo sincera-
mente- no podemos formarnos ni el mas ligero concepto y la susti-
tuimos por —movimiento con respecto a un cuerpo de referencia
practicamente rigido- o sistema de coordenadas. Concepto util con
vista a una descripcidn matemadtica y podemos decir entonces: una
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trayectoria no existe, existen trayectorias y ambos tienen razén».
De modo que, para un observador dentro del tren en movimien-
to, la piedra describe una trayectoria que serd cualitativamente
diferente de la observada por el otro, ya que a cada «tic» del reloj
de cada uno, la piedra ocupara lugares que estan en funcion de su
propio sistema de coordenadas, tren en movimiento y anden.

Il - Desarrollo de la teoria de La Relatividad

Ahora bien, siendo como somos los psicélogos, por nuestra for-
macion, personas que en principio tenemos un dominio limitado,
de lo que bien podria caracterizarse como el aparato matematico
de la fisica tedrica y dado que, la adquisicién del concepto —dilata-
cion del tiempo- es fundamental para la admisidn de este ensayo,
al mismo lo efectivizaré tal como lo he podido aprehender desde
Einstein, a propdsito de un libro que edito en 1917 dedicado a to-
dos aquellos que tuvieran interés en la teoria desde una perspecti-
va filosdfica en general. En consecuencia con esto mismo, la
explicacion de dicha nocidn surgird clara, didfana, medular. No es
necesario apartarse de la ortodoxia legada por Pitagoras para el
necesario discernimiento del tema propuesto. Sera en funcién de
lo acotado que verificaremos que, la demostracion del porque la
traslaciéon afecta necesariamente la medida del tiempo de un reloj
(los relojes en movimiento atrasan), podra ser tan breve y compren-
sible como categérica. Todo esto demostrara que, sin quitarle nada
alateoria, esta resulta asequible a lo que bien podria denominarse
el «sentido comun».

A tales efectos, es importante destacar que la teoria de la Rela-
tividad de Einstein tiene su origen y fundamento a partir de la fu-
sién o articulacion légica de dos postulados o principios. Los mismos
son los siguientes:

a) El principio de la relatividad: El mismo sostiene que todos
los sistemas de referencias inerciales son iguales. Por lo tanto, un
mismo experimento dara siempre los mismos resultados cualquie-
ra sea el estado de movimiento uniforme del sistema en el cual se
desarrolla dicho experimento.

b) El principio de constancia de «c» velocidad de la luz; este
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determina que tal valor (300 000 km/seg) en el vacio, es constante
cualquiera sea el sistema de coordenadas en el cual este valor sea
medido.

El principio de relatividad afirma que todos los sistemas de refe-
rencias inerciales son iguales. La teoria de la Relatividad rectificara
esta frase en el sentido de demostrar que todos los sistemas de
referencias inerciales son equivalentes. Sera en la rectificacidén de
este término donde estara la clave del nexo légico antes citado. De
este modo y en funcién de la demostracion de lo expuesto, conciba-
mos el siguiente experimento ideal: tengo un tren detenido frente al
andén, en estas circunstancias un rayo de luz va del piso del vagén
hasta su «techo» situado a 300 000 kms de altura.

Dicho trayecto ascendente del rayo de luz se representa simul-
tdneamente en dos espejos situados en distintos lugares, uno den-
tro del tren y el otro en el andén. En funcidon de lo expuesto, en un
segundo (lo que demora el rayo de luz entre el instante de salida y
el momento de llegada al techo) se obtendran dos longitudes idén-
ticas de 300 000 kms. De largo cada una. Para lograr tal resultado
deberd prescindirse del tiempo o de los distintos tiempos, que el
rayo demora en llegar a cada espejo; tomemos por lo tanto este
tiempo como si fuese igual a cero, ya que en nada altera el concep-
to a desarrollar.

Ahora bien, supongamos el mismo experimento pero ahora con
el tren trasladandose frente al andén a la velocidad de 141 000 km/
seg (casi la mitad de la velocidad de la luz). Ocurrira que en funcién
de estas dos velocidades conjugadas, la vertical correspondiente al
rayo de luz y la horizontal correspondiente al tren, en el espejo del
andén se representara una linea oblicua. En situacién de tomar la
resultante de ambos movimientos, la longitud de la misma deberia
ser superior a los 300 000 kms para el tiempo de un segundo (cro-
nometrado en el andén) o sea, deberia ser superior a «c» velocidad
de la luz. Esto no es posible, porque contradice el principio de cons-
tancia del valor de «c» velocidad de la luz. Numerosisimos experi-
mentos entre los cuales se destaca el estudio de las estrellas dobles,
gue no viene al caso detallar ahora, demostraron que «c» posee
siempre el mismo valor. Por lo tanto cabe decir, cualquiera sea la
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velocidad de traslacion del tren frente al andén, la recta oblicua
medird 300 000 kms para el tiempo de un segundo cronometrado
en el andén. Ahora destaquemos lo siguiente: Esta recta oblicua no
es otra cosa que la hipotenusa a del triangulo cuyo cateto horizon-
tal ¢ es la velocidad del tren y su cateto vertical b, la elevacién del
rayo de luz sobre ambos espejos. De modo que: dado que la hipo-
tenusa siempre tendra un valor constante (para el observador del
andén en el tiempo de un segundo) cualquiera sea la velocidad de
traslacion del tren, y siendo que esta es la que determina el valor
de los catetos; sucederd que a medida que aumenta la horizontal
(el cateto c que en este caso es la variable independiente), se logra-
ra una reduccién cada vez mayor del cateto b la representacién ver-
tical del rayo de luz en el espejo del tren en movimiento. Todo esto
es efectivamente asi, pero esta experiencia asi sin mas, deja muy
mal parado al principio de relatividad. En consecuencia si dispusié-
semos dos relojes idénticos, uno sobre el andén y el otro sobre el
vagdén en movimiento y considerara como siempre lo supuso taci-
tamente la fisica pre-relativista, que el tiempo es una entidad uni-
ca, obtendriamos dos intervalos de tiempo iguales para dos
longitudes producidas por el mismo rayo de luz que difieren en lon-
gitud. De modo que, comprobandose que existe una real contrac-
cién del espacio dentro de un sistema que respecto de otro estd en
movimiento uniforme, un mismo experimento no dara los mismos
resultados, lo cual contradice el principio de relatividad.

En esto convinieron los fisicos en su momento; que los diferen-
tes sistemas de referencias inerciales no eran iguales (mds alla que
en ningun experimento esto se puso en evidencia). Luego se cuan-
tifico el valor de la contraccidn y en funcidn de lo sugerido por Fitz-
Gerald se concibio al espacio propio, es decir, el espacio recorrido
por el rayo de luz dentro del tren en movimiento, como el que sur-
ge de la siguiente igualdad: espacio propio es igual al espacio im-
propio por la raiz cuadrada de uno menos «v» al cuadrado sobre
«c» al cuadrado. Donde espacio impropio es la longitud de 300 000
kms. de la hipotenusa o recta oblicua del espejo del andén, «v» es
la velocidad del tren y «c» es la velocidad de la luz. Para el caso
considerado y en tanto apliquemos el teorema de Pitdgoras para
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determinar el valor de b (el cateto vertical), registrado por el espejo
del tren en movimiento, tendremos que b es igual a la raiz cuadra-
da de a al cuadrado menos c al cuadrado. Simplemente deberia-
mos reemplazar a por su valor que es de 300 000 kms y c el cateto
horizontal por su valor que es de 141 000 kms. Resolviendo ambas
igualdades, obtendremos de hecho el mismo valor. A 141 000 km/
seg el espacio se contrae dentro del tren en movimiento en un doce
por ciento, pues el cateto b vale 264 000 kms. Es importante desta-
car que la contraccion siempre se da en el sentido del movimiento.
El tren se contrae en su direccién longitudinal que es la direccidon
de su movimiento, mientas que el rayo de luz se contrae en direc-
cién normal al tren, porque esta es la direccidn de su avance (den-
tro del sistema en movimiento).

Los fisicos a principios del siglo XX tuvieron que admitir, y de he-
cho porque no les quedaba otro remedio, que siendo la velocidad de
la luz constante cualquiera sea el sistema de referencia inercial en el
cual la misma fuera medida, dicha constancia implicaba, una real
contraccién del espacio. El principio de relatividad quedo asi profun-
damente cuestionado, mas alla de que ninguin experimento lo habia
demostrado. Efectivamente, la tierra en su giro en torno al sol no
describe un circulo sino una elipse, de modo que su velocidad de
traslaciéon varia en distintas épocas del afio. Pues bien, un mismo ex-
perimento siempre dio los mismos resultados, avalando de esta ma-
nera el principio de relatividad.

Es aqui, donde entra la teoria de la Relatividad y funde ambos
principios, el principio de relatividad y el principio de constancia de
«c» velocidad de la luz en forma perfecta. Estipulara de manera
concluyente, que si el espacio se contrae por la traslacién es por-
gue el tiempo se dilata. O lo que es lo mismo, que las variables
espacio-tiempo no son variables independientes (siempre debe-
mos cefiirnos a ambos principios observo Einstein). Por lo tanto, en
el ejemplo antes citado, si el espacio dentro del tren en movimien-
to (el cateto b) esta contraido en un 12 %, un reloj colocado dentro
del tren marcara un intervalo de tiempo menor, es decir, atrasara
respecto de un reloj idéntico colocado en el andén en vinculo de la
medicion del mismo par de sucesos destacados. Los sucesos aludi-
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dos son, el instante de salida y el instante de confeccion de la recta
oblicua de 300 000 km de longitud en el andén. Y de alli la frase
«los relojes en movimiento atrasan».

Resumiendo, tenemos un rayo de luz que va desde el piso al
techo (ubicado a 300 000 km de altura), dentro de un tren que se
desplaza con velocidad uniforme a 141 000 km/seg. Para un obser-
vador situado en el andén todo el proceso, esto es, el trazado de la
recta oblicua de 300 000 km de longitud habra durado un segundo.
Para un observador situado dentro del tren en movimiento, dicho
proceso, es decir el trazado aludido, habra durado un intervalo de
tiempo inferior a dicha cifra. Para saber cuan inferior es, simple-
mente deberia aplicarse la férmula del tiempo propio que es igual
a tiempo impropio por raiz cuadrada de uno menos «v» al cuadra-
do sobre «c» al cuadrado. Donde analogamente a lo ya expuesto,
tiempo propio es el intervalo de tiempo registrado por el observa-
dor dentro del tren en movimiento. El tiempo impropio es el segun-
do registrado por el observador del andén para dicho proceso. De
modo que en tanto «v» la velocidad del tren sea diferente de cero,
el factor raiz cuadrada de uno menos «v» al cuadrado sobre «c» al
cuadrado serd inferior a uno.

Igualmente, reemplazando los valores de las distintas longitu-
des por los tiempos correspondientes, se puede determinar por el
teorema de Pitagoras el valor del tiempo propio, como no podia ser
de otra manera. Es asi por cuanto la teoria de la Relatividad de Eins-
tein lo que verdaderamente hace es traducir el tiempo a términos de
espacio y el espacio a términos de tiempo.

De condicién que en funcidn de lo ya desarrollado, tendremos
que la longitud del cateto b representa el tiempo propio. Lo cual,
implica reemplazar en la formula el valor de a la hipotenusa, por su
valor en tiempo que es de un segundo. Andlogamente, el valor del
cateto c es de 141 000 km. Por tanto la luz demoraria un tiempo
que es igual al 47 % de un segundo en recorrer dicho vector. b es
igual a la raiz cuadrada de a al cuadrado menos c al cuadrado. De
modo que elevamos las dos cifras al cuadrado (1y 0,47), luego res-
tamos a uno el valor de c al cuadrado y obtendremos esta cifra 0,78;
extraemos la raiz cuadrada del mismo y adquiriremos este factor
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0,88. El mismo nos dice que mientras en el andén de la estacidn, un
reloj cronometro un segundo, dentro del tren en movimiento uni-
forme a 141 000 km/seg un reloj idéntico atrasara en este orden. El
reloj del tren, atrasa en doce centésimas de segundo en relacién al
otro fijo en la estacién. Einstein supo observar en su momento: Los
fisicos debieron retirar al tiempo de las cumbres del Olimpo, para
que este posibilitara dar servicios Utiles. Evidentemente, si la velo-
cidad de la luz «c» es una constante, serdn el espacioy el tiempo las
variables.

Es tan elemental como fundamental para aprehender en sus
justos términos el concepto «dilatacion del tiempo» advertir que la
contraccién del espacio no es una contraccién de tipo mecanico. Se
trata de un fendmeno dindmico, una manifestacion de movimien-
to. Es decir, la altura del techo del tren no varia en absoluto. Para
aclarar esto, supongamos que en vez de un rayo de luz emergiera
del piso del tren en movimiento una esfera unida a una barra rigida
y la misma se elevara hacia el techo del vagén con velocidad «c»
velocidad luz. El instante de salida y el de llegada sera registrado
por sefiales luminosas que envia la esfera, recibidas tanto en el an-
dén como en el tren en movimiento prescindiendo, como en el caso
anterior, pues no hace variar el concepto, del tiempo o de los dis-
tintos tiempos que demorarian las sefiales en alcanzar los respecti-
vos espejos. También concibamos en funcidn de la clarificacion total
de lo expuesto, que el observador del andén, a su vez dispone den-
tro de su sistema de una esfera similar. De modo que asi dispuestas
las cosas, el observador del andén obtendra al cabo de un segundo
dos rectas iguales en longitud solo que una oblicua proveniente de
la esfera del tren en movimiento y la otra vertical que corresponde
a la esfera que esta junto a él. Si en ese instante se detienen los
relojes de ambos observadores, o sea si concluida la experiencia
ambos constatan las respectivas mediciones, alli advertiran que el
reloj que estuvo en movimiento estd atrasado en determinado factor
en proporcion del otro estatico, en relacion con él. Para el observa-
dor del tren, la verificacidn de que su reloj marcha mas lento en fun-
cion de la velocidad del tren solo le es posible a partir de la
confrontaciéon con el otro, fijo respecto de él y no antes. Esto es asi
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porque dentro de su propio sistema, el reloj no cronometro un se-
gundo, simplemente porque la esfera no recorrié los 300 000 km de
longitud. De distinta forma, para el observador en tierra, su reloj cro-
nometro un segundo porque ambas rectas, la vertical y la oblicua
miden 300 000 km de longitud cada una. Lo cual le demostrara que
«c» la velocidad de la luz siempre es constante independientemente
del sistema de referencia inercial en el cual este valor sea medido.

El observador dentro del tren en movimiento uniforme, no pue-
de verificar desde su propio sistema que su reloj atrasara cada vez
mas en funcién de aumentar la velocidad de traslacién, porque nin-
gun experimento directo le puede decir a él que se esta moviendo
con velocidad uniforme. Como no es posible medir una velocidad
absoluta, él solo puede medir dentro de su sistema el movimiento
vertical de la esfera, por lo tanto cualquiera que sea la velocidad de
traslacion del tren, él siempre comprobara que la esfera va del piso
al techo en un segundo. De alli que pueda decirse que todos los
sistemas de referencias inerciales son iguales; lo son en el sentido
de que son equivalentes ya que serd solo de la confrontaciéon de los
datos obtenidos en los diferentes sistemas, en conexion de la eva-
luacién de un mismo acontecimiento, cuando surgiran los distintos
tiempos, producto de los diferentes espacios.

En razén de todo lo expuesto, cabe sefialar una ultima acota-
cion, si la «vida» de ambas esferas fuese de un segundo, para el
observador del andén la esfera que esta junto a si desaparecera
luego de haber trazado una recta vertical de 300 000 km de longi-
tud. O sea, luego de haber realizado determinado trabajo, ya que
son fotones los que crean la imagen en el espejo. No sucedera lo
mismo con la otra esfera ya que efectivamente, cuando esta trazo
una recta oblicua de 300 000 km, dentro de su propio sistema que
es el tren en movimiento, aun no transcurrié un segundo y asi es
gue aun poseera capacidad de trabajo. Razén por la cual desapare-
cerd luego de trazar una recta oblicua en el espejo del andén supe-
rior a los 300 000 km de longitud. Pudo desarrollar mayor capacidad
de trabajo, debido a que en términos absolutos «vive mas» que la
esfera fija en tierra. Esta conclusién surge de la férmula mas trascen-
dental de toda la teoria de la Relatividad que estipula la siguiente
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igualdad: La energia en términos absolutos es igual a la masa (m) de
un cuerpo por la velocidad de la luz («c») al cuadrado, sobre la raiz
cuadrada de uno menos «v» (velocidad del sistema de referencia iner-
cial considerado) al cuadrado, sobre la velocidad de la luz «c» al cua-
drado.

De esta féormula se desprende que la energia no es una invarian-
te, ya que siendo que la energia absoluta de un cuerpo en reposo
estd dada por la formula E = m.c2 este absoluto fluctuara conforme
al sistema de referencia inercial en el cual dicho cuerpo sea conside-
rado. Y desde luego, para una velocidad de traslacidn igual a la veloci-
dad de la luz, la energia de dicho cuerpo se haria infinita. De modo que
a través de todo lo expuesto queda claro que a partir de la teoria de la
Relatividad de Einstein, ni el espacio, ni el tiempo, ni la energia o mate-
ria que son esencialmente lo mismo correlacionados por «c2» son in-
variantes; son fluctuantes.

Il — Especificidad del objeto «a»

Lacan comenzd su ensefianza a mediados del siglo pasado ha-
blando de lo real del lenguaje y es asi que a esta entidad le puso un
nombre, el objeto «a». De modo que surge la pregunta ¢Qué es lo
real? Lo real es el lugar de lo imposible, conclusidén o verdad axio-
matica a la que llegaron todos los pensadores en diferentes épocas
de la historia del pensamiento (incluido Lacan obviamente). En efec-
to, que lo imposible es lo real es una verdad que se impone a la
razén cual si fuese un imperativo categorico ya que siendo el mini-
mo en el lenguaje el numero dos pues el significante se define por
sus propiedades extrinsecas, luego lo real del lenguaje es la consi-
deracién de un solo significante y por ende este deviene en un agu-
jero. Dicho en otras palabras, no es posible demostrar la existencia
de lo real desde la posicidn ideolégica sustentada por Lacan y sus
seguidores, es decir, si de algo no dudan es de esto y con toda ra-
z6n, pues desde el lugar que abordan esta problematica constituye
una verdad indubitable.

La légica en que se sustenta esta concepcion es muy elemental
ya que, si la minima unidad de significacion estd en el dos por cuan-
to se necesitan al menos dos significantes conjugados, contrapues-
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tos, esto es, un par ordenado en el origen para tener existencia lue-
go, éQué es un solo significante?... una pura nada.

Es desde esta simpleza conceptual que parte toda la literatura
psicoanalitica devenida a partir de la ensefianza de Lacan. De todas
formas y para la total inteligencia de lo expresado, un ejemplo con-
creto cual si fuese una imagen, ahorrara miles de palabras. A tal
efecto supongamos que alguien quiere medir la longitud de deter-
minado objeto, para ello debera disponer de un instrumento de
medida (dimension simbdlica), realizada la operacion obtendra una
medida aproximada del mismo. En efecto, cualquiera sea el instru-
mento del que se valga, este le hara saber que la longitud real del
objeto en cuestidn, estd entre un minimo y un maximo a los cuales
denominaremos S1y S2, respectivamente. Esto es asi dado que todo
instrumento de medicidn siempre serd perfectible siendo la dife-
rencia entre S1 yS2 lo que en mecanica y mecanismos se conoce
como la apreciacién del instrumento.

Como se ve, en todo acto de medicidn algo siempre se disipa de
lo medido, luego, lo que siempre se escapa, loinaccesible es lo real.
Por otra parte, facil resulta advertir que en la medida que aumente
la apreciacion del atil, S1y S2 tenderan a una mayor condensacion.
Por consiguiente, la longitud real del objeto implicara la condensa-
cién absoluta de S1y S2.

De este modo, cuando S1 y S2 quedan sobreimpresos, éitiene
caso hablar de dos significantes?. Evidentemente que no. Cuando
ambos se igualan en el infinito, se salié del campo simbdlico y en
consecuencia, se ingreso en lo real. Dado que S1 por si mismo con-
siderado es un agujero al igual que S2, por lo tanto, cuando ambos
quedan sobreimpresos en la longitud real del objeto, pasan a cons-
tituir un solo agujero Unico absoluto. Desde esta perspectiva es
imposible demostrar la existencia de lo real, ya que para hablar de
un agujero debemos hacerlo por sus limites es decir, por lo que
este intrinsecamente no es.

Ahora bien, ¢Cual es la longitud real del objeto? Antes de La
Relatividad este admitia una longitud Unica y de manera absoluta,
después de la misma debe decirse: la longitud del objeto es fluc-
tuante, conforme el sistema de coordenadas (tren-anden) en el cual
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dicho objeto sea considerado. De manera que se me hace impres-
cindible designar esta fluctuacidn y para hacerlo debo mantener a
los dos significantes sobreimpresos que dieron ocasidn a su origen,
esto es, debe decirse que lo real solo es Unico en su faz cuantitati-
va. Es Unico y dual a la vez, se cuenta como uno solo pero son dos
significantes sobreimpresos, con lo cual se describe su imposibili-
dad de acceso a lo simbdlico como asi también su fluctuabilidad. Lo
real como tal no tiene explicacidn, no es objeto de conocimiento
alguno, simplemente se trata de designarlo, de conceptualizarlo a
ese lugar imposible.

Este verdadero cruzamiento de datos de un campo cientifico a
otro no solo es plausible sino absolutamente necesario en funcién
de la siguiente consideracién: de una manera general puede decir-
se que la fisica se ocupd de manera implicita de lo real del ente
material, asi como de lo real del lenguaje se ocupd Lacan a través
de su teoria del significante.

Como se ve, resulta imposible prescindir de la dimensién del
tiempo para dar cuenta del estatuto de lo real dado que en definiti-
va ¢Qué es el lenguaje? Einstein, con esa intuicion propia del sabio,
supo sostener: «Admitiendo que el Universo de ideas no puede ser
deducido de la experiencia por un método légico sino que, por el
contrario, es una creacion de la mente humana, sin la cual no es
posible la Ciencia, aun asi resulta que este Universo de ideas es tan
dependiente de la naturaleza de nuestras experiencias como la for-
ma de los vestidos que usamos es dependiente de la forma de nues-
tros cuerpos».

En efecto, ¢ Qué es el lenguaje sino la contracara del ente mate-
rial?, o bien, el medio de aprehensién del objeto de estudio. Es eso,
solo eso. De modo que lo postulado desde un campo cientifico no
puede entrar en asimetria con lo sostenido desde otro campo del
saber. Si se admite esto como posible, luego, no seria posible la
ciencia misma como tal, es decir como conocimiento objetivo. Para
decirlo todo, la materialidad atribuida al lenguaje no es otra cosa
que su capacidad de subsuncién del objeto.

No obstante se hace necesario sefialar de manera cabal que en
todos los casos concebibles siempre ha de ser posible demostrar
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que el lugar de lo real es el lugar de dos significantes sobreimpre-
sos, a los cuales solo de manera arbitraria y errénea se los conside-
ra como una entidad Unica en el sentido absoluto que se da a este
término. De este modo, y para la total explicacion de lo tratado, es
valido tomar al concepto como referencia, por cuanto al no ser nun-
ca totalmente abarcativo de la totalidad, es por esto mismo, de ex-
tension infinita. Cumple el concepto, con el axioma del cual parte
la teoria del significante. En efecto, en el campo de la palabra, esto
es, de los significantes no formales, existe un perpetuo deslizamiento
del significado bajo la esfera de la articulacién significante. Toda
significacidn, segregara siempre un resto insignificable, al que se
denomind objeto «a».

Pues bien, ¢Qué es un concepto como proceso psiquico, es de-
cir en su realidad concreta y material? O bien, éen que se sostiene
como proceso para su efectiva realizacion?. La respuesta por obvia
que sea, debe ser puntualizada y no hablar de articulaciones signi-
ficantes de manera abstracta. En el plano material todo proceso
psiquico, se sostiene en el quantum de energia eléctrica que a nivel
neuronal lo hizo posible. Por lo tanto, siendo la energia fluctuante
en consecuencia el proceso psiquico a ella ligado, admitira las mis-
mas fluctuaciones que esta y por caracter transitivo el resto u obje-
to «a» no puede acd tampoco sindicarse como una entidad Unica
en el sentido absoluto que se le da a este término. La energia, el
proceso psiquico por ella posibilitado y el resto insignificable inhe-
rente a dicho proceso son todas variables dependientes. Y en la
formula Y=F (X) que se lee Y esta en funcién de X todas estas enti-
dades descriptas, ocupan el lugar de la Y, porque todas estan en
funcién del sistema de referencia inercial en el cual adquieren su
verdadero estatuto. Las mismas forman una triada indisociable, sien-
do el sistema de coordenadas el que ocupa el lugar de la X, o sea de
la variable independiente.

De una manera general, puede decirse que la descripcion total
de un proceso cualquiera que este sea, no puede hacerse en abs-
tracto. Debe hacerse siempre referencia del lugar de su efectiva rea-
lizacién, para la total inteligencia del mismo.
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IV — Importancia del estatuto del objeto «a»

El lector podra preguntarse qué importancia efectiva, practica
podria sefialarse, tiene el hecho de designar al objeto «a» como el
lugar de dos significantes sobreimpresos a tomar su estatuto tal cual
lo hace Lacan como el lugar de un significante Unico en el sentido
absoluto del término.

Y bien, de una manera general puede decirse que en esta dife-
rencia se fundamentara todo lo que se diga después dentro de la
teoria del psicoanalisis. Por lo tanto, es la misma diferencia que
existe entre la vida y la muerte. Evidentemente, por ser el incons-
ciente, el lugar o sede del deseo, de la palabra, es el inconsciente
por esto mismo el lugar de lo real del lenguaje. De modo que si lo
designo como el lugar de dos significantes absolutamente conden-
sados, puedo luego sostener —coincidiendo con Freud- que existe
pensamiento pleno en el seno de ese proceso psiquico inconsciente
que es el sueio. Puedo admitir también con él que los mayores ren-
dimientos intelectuales de los que es capaz el aparato psiquico son
de orden inconsciente. Puedo en definitiva, redescubrir la obra cum-
bre de Freud —La interpretacion de los suefios- a la luz de las leyes del
lenguaje.

De manera contraria, si admito que lo real del lenguaje es el
lugar de un significante Unico, absoluto, sin fisuras, deberé luego
asentir con Lacan que el inconsciente es capaz de todo menos de
pensar. Sera desde este lugar, que deberé concluir, tal como lo hace
Lacan, que todas las imagenes del suefio son caducas y solo contie-
nen al significante que se disfraza en ellas. Como se ve, no es ociosa
la diferencia; desde esta perspectiva, dilucidada por Lacan, toda la
obra cumbre de Freud es pura poesia por parte de él. También debe-
ré conceder que el psicoanalisis no es una ciencia por cuanto, ¢ Cual
seria su objeto de estudio? ¢éel inconsciente?. Desde esta posicién
ideoldgica es imposible demostrar su existencia. Para que haya exis-
tencia tiene que haber pensamiento es decir, al menos dos signifi-
cantes contrapuestos.

El propio Lacan admitié en su momento todas estas imposibilida-
des puntualizadas y que en definitiva surgen de concebir implicita-
mente al tiempo como una entidad Unica. Al hacer esto, se tomaala
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imagen por la cosa, improcedentemente, se hace abstraccién de un
hecho concreto que se llama proceso psiquico.

Como se vio anteriormente, en tanto y en cuanto a un par de
sucesos que se desarrollan en un determinado sistema de coorde-
nadas, los refiera de manera simultanea a otro sistema considera-
do fijo en relacién a estos (tren-anden) lo que obtendré sera dos
procesos cualitativamente distintos. Ambos igualmente validos, lo
que sera tema a desarrollar en el préoximo apartado.

Ahora cabe sefalar en que se convirtid el psicoanalisis a partir
de la ensefianza de Lacan. Por todo lo antes dicho, este paso a ser
un mero método terapéutico ¢y qué mas? Mds nada. Puede agre-
garse que como tal es tan efectivo o ineficaz como pudiera serlo
cualquier otra terapia alternativa lldamese hipnosis, musico terapia,
flores de Bach, etc...

Con Freud, el psicoanalisis es esencialmente una teoria del co-
nocimiento y como tal, hace sus invalorables aportes a diferentes
campos del saber: la sociologia, la linglistica, la literatura, la filoso-
fia etc. También es por supuesto, un método terapéutico, basado
en una presuncion muy basica y elemental, cual es que: entantoy
en cuanto una persona por la palabra se enferma, por la palabra ha
de ser posible que se cure.

Desde otro aspecto, puede verse a donde conduce esta falacia
de pensamiento de considerar a lo real como una entidad Unica en
un sentido absoluto del término. A tal fin puede considerarse un
articulo de Lacan titulado «La ciencia y la verdad». Puntuara el autor
en el mismo la divisién del sujeto entre la verdad y el saber. De resul-
tas de esto, sostiene que la verdad esta en el significante, en el S1, y
el saber en el S1 - S2. De manera que veamos ahora como procede
un proceso de pensamiento.

Se parte de una tesis a la que es dable designar como S1, a esta
se le contrapone una antitesis designada como S2 y de la conjuga-
cién de ambas instancias, surge una sintesis o S3. La sintesis es la
gue contiene a ambas ponencias S1 y S2 de manera superadora,
para luego convertirse ella misma en una nueva tesis o S1 de otro
proceso de pensamiento. Como podra apreciarse, en funcidén de
concebir al inconsciente como el lugar de dos significantes sobre-
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impresos, estoy admitiendo al inconsciente como el lugar de la ver-
dad absoluta, en consonancia con Freud. De modo que cada etapa
o proceso de pensamiento lo que verdaderamente hace es aproxi-
marse a este absoluto aun cuando no pueda alcanzar este limite
jamas. En el caso de la longitud del objeto, resulta totalmente evi-
dente que la longitud real del mismo estara dada por la condensa-
cion absoluta de ambos extremos de S1 y S2. Siendo esto asi en
absolutamente todos los casos, debe observarse que en el concep-
to el lugar del minimo, el S1, esta dado por el saber que efectiva-
mente se detenta y el S2 el maximo, por el saber absoluto al cual se
dirige el proceso de pensamiento. De forma que también aqui el
acercamiento a la verdad absoluta implicara la condensacion total
de S1 y S2. De manera similar la teoria de La Relatividad predice
que la velocidad maxima o limite a la que puede acceder todo ente
material es la velocidad de la luz, de modo que puede acelerarse
todo cuanto se quiera a un movil, pero jamas alcanzara este limite,
lo cual no impide que pueda acercarse al mismo de manera indefi-
nida.

De muy distinta manera se dan las cosas desde la teoria del sig-
nificante de Lacan, ya que, en efecto, al postular que la verdad ab-
soluta esta en el significante, en el S1 absoluto, siendo este en si
mismo considerado algo asi como un agujero. Desde esta posicion
ideoldgica, inevitablemente se cae en el nihilismo mas radical. Esto
es asi, dado que toda sintesis lograda producto de un proceso de
pensamiento determinado, cuando es considerada por si misma,
no es otra cosa que puro significante, un agujero. O sea una pura
nada conceptual, lo que equivale a decir que «cualquiera» puede
decir cualquier cosa acerca de cualquier tema y no va a estar por
ello mas o menos alejado de la verdad que cualquier otro, ya que es
la propia verdad la que no existe. Todo resultado logrado cualquie-
ra que este sea no es otra cosa que puro significante, pura nada.
Advierte esto el propio Lacan y en conformidad con sus dichos se-
falara que si todos no se toman la atribucion de opinar sobre psi-
coanalisis es por una razén que se llama decencia.

Queda claro que desde esta posicion del saber sostenida por
Lacan, se traza un perfecto paralelismo con lo sustentado en su
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momento por el sofista griego Gorgias, quien sostuvo las tres si-
guientes tesis: «nada existe y si algo existiese, seria incognoscible y
si fuera cognoscible seria incomunicable». Conclusion: no se sabe
nada.

Desde la teoria del significante, tal cual es concebida por Lacan,
se llega exactamente a los mismos términos.

V - Contraprueba de la existencia de lo real

El tiempo, el cero y lo real, son todas entidades abstractas. El tiem-
po es la cuarta dimensién en la cual se sostiene el objeto. El cero es un
significante Unico en el sentido absoluto del término. ¢Y lo real? Lo real
también constituye un abstraccién del pensamiento, y como se vio
precedentemente, para designar la fluctuacion de un objeto o de un
proceso, resultaba menester designarlo como siendo el lugar de dos
significantes sobreimpresos.

Ahora veremos esto mismo, pero desde un lugar opuesto para
destacar fehacientemente, la necesariedad de tal designacion. A este
fin, en vez de suponer a un objeto o proceso en diferentes sistemas
de coordenadas, tomaremos un solo evento, referido de manera
simultanea, a dos sistemas de coordenadas distintas (tren-anden),
tal como se vio en el caso de la fisica. Retomemos para ello el mo-
delo mencionado por Einstein ya relatado en el planteo del proble-
ma de La Relatividad. Alli, describia Einstein, «alguien dentro de un
tren animado de movimiento de traslacién uniforme, deja caer una
piedra sobre el terraplén, desde su lugar de observacidn (prescin-
diendo de la influencia del aire), vera que la misma llega a tierra en
linea recta. Tal accién, también es observada por alguien situado
en la carretera (o sea fijo respecto del tren en movimiento), desde
su lugar observara que la misma llega a tierra, luego de describir un
arco de parabola. Luego planteaba Einstein esta pregunta ¢ Quién
tiene razén? O de distinta manera, la trayectoria real de la piedra
éestd sobre una recta o sobre una pardbola? Afirmara Einstein: una
trayectoria no existe, existen trayectorias de modo que ambos tie-
nen razén».

Por todo lo tratado, sabemos que cuando un evento refiere de
manera simultanea a dos sistemas de coordenadas disimiles se ob-
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tendran dos entidades cualitativamente distintas en conexion del
mismo. Como una trayectoria no existe, luego, constituira una fala-
cia total de pensamiento el pretender designar a lo real, como sien-
do el lugar de un significante Unico, en el sentido absoluto que se le
otorga a este término.

Si suplantamos el referido fendmeno por un proceso de pensa-
miento, igualmente verificaremos que el resultado logrado cualquie-
ra que este fuese, fue alcanzado en tiempos que objetivamente
seran diferentes por causa de la dilatacién del tiempo. De modo
que el verdadero objeto «a» de dicho proceso de pensamiento sera
el que resulte de la fusién de ambos, el logrado dentro del tren en
movimiento y el obtenido en el andén. Asi como una trayectoria no
existe, un acontecimiento cualquiera que este fuese, tampoco, por-
que el resultado que se logre del mismo, admitié diferentes tiem-
pos de realizacién.

El objeto «a», ese resto que cae concomitantemente con la sig-
nificacidn lograda, se lleva en su seno la verdad absoluta del proce-
so de pensamiento en cuestion. De manera que la cantidad de ideas
conjugadas para tal proceso de pensamiento, serdn exactamente
las mismas porque el trabajo ejecutado también lo es. Solo que como
el tiempo de realizacion es objetivamente menor dentro del tren
en movimiento, la potenciacion del tratamiento de tales ideas den-
tro de este sistema, serd mayor y los resultados obtenidos seran
cualitativamente distintos. Por este plus de energia ganado por la
traslacidn, el proceso registrado dentro del tren sera de mayor je-
rarquia. De modo que: ¢ Cudl serd el verdadero objeto «a» de dicho
proceso de pensamiento?. Es el que resulta de la condensacion de
ambos, el obtenido en el tren y el logrado en el andén. De diferente
forma pero en referencia a lo mismo, se podria hablar de una tra-
yectoria real, unificando en una sola entidad a la recta y a la paré-
bola. Tal entidad seria algo asi como una moneda, de un lado recta
y de la otra parabola.

Ahora bien, antes decia, que el objeto «a» es fluctuante y por lo
tanto debia designarse tal fluctuacion, Desde este lugar antagénico
del anterior, tal designacion es la Unica posible. De condicidn que, sin
un solo significante es un agujero, lo real sera el lugar de dos circun-
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ferencias concéntricas; destacandose de esta forma las desiguales
cualidades de ambos objetos «a» devenidas de manera simultanea,
de un Unico proceso de pensamiento.

Para la plena comprensién de lo aqui expuesto, no debe con-
fundirse la articulacién significante con la realidad material de la
cual esta deriva (algo asi como confundir una foto con la realidad
material de la cual esta procede). Una articulacion significante (como
una foto) es una realidad virtual, “por lo tanto se corresponde con
un tiempo légico o tiempo cero. Aludido a un proceso de pensa-
miento en su efectiva realizacidn, el cual como tal se inscribe en el
espacio-tiempo. El proceso de pensamiento real, material, es co-
rriente eléctrica que se difunde en el seno de una red neuronal.

Por todo lo tratado, tenemos claramente diferenciado al cero, a
ese significante Unico absoluto, de lo real que se formaliza como un
S1vy S2 sobreimpresos.

Siendo que en el lenguaje el minimo esta incuestionablemente
en el numero dos, y siendo que el inconsciente habla, luego, resul-
ta de capital importancia fijar el estatuto del objeto «a». Silo tomo
como un significante Unico absoluto, el proceso inconsciente habla
para no decir nada. No puede haber pensamiento en el suefio o, lo
qgue es lo mismo, no puede haber existencia, dado que tales cate-
gorizaciones implican la coexistencia de al menos dos significantes
contrapuestos. Desde aqui inexorablemente toda la obra de Freud,
pero particularmente su obra cumbre, «La interpretacion de los
suenos», es caduca. El inconsciente es el lugar de dos significantes
sobreimpresos, es decir el inconsciente existe, luego el Otro es ga-
rante de toda verdad y, desde luego; Freud tuvo razon.

Como acotacidn final de este apartado y en honor a Lacan cabe
agregar que: sin su teoria rectificada conforme a la ciencia, es im-
posible acceder a la obra de Freud. Es quimérico pretender hacer-
lo, porque esta (por si misma considerada), se presenta tan
misteriosa y enigmatica como la obra de un poeta.

VI - El objeto «a» y el cero

Ambas entidades, el objeto «a» y el cero son necesidades 16gi-
cas que se imponen a la razén. El objeto «a» es el Unico descubri-
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miento que hizo Jacques Lacan, segun el mismo lo manifesté opor-
tunamente, y su surgimiento se relaciona estrechamente con la es-
tructura del concepto.

Efectivamente, puede decirse, que dado que el concepto es de
extension infinita, que tiene lugar el surgimiento del objeto «a».
Por lo tanto el objeto «a» o bien lo real del lenguaje, es un despren-
dimiento o un residuo si se quiere, concomitante a toda significa-
cién dada en el campo de la palabra y desde ya se lleva en su seno
la verdad absoluta del proceso de pensamiento al cual debe su ori-
gen.

Es por lo expuesto, que conviene observar que existen dos tipos
de significantes a saber: Los formales y los no-formales. Ambas ca-
tegorias de significantes son de naturaleza diametralmente opues-
ta. En efecto, los significantes formales que constituyen el campo
de los simbolos matematicos en general, se rigen por leyes estan-
darizadas, mientras que los significantes no-formales la palabra se
rige por conceptos.

La diferencia de ambas categorias de significantes es de indole
o naturaleza, ya que mientras en el campo de las articulaciones for-
males nunca existe resto u objeto «a», esto siempre ocurre en el
campo de la palabra.

Esta diferenciacién establecida, es de fundamental importancia
y afin de destacarla suficientemente, pueden brindarse los siguien-
tes ejemplos. Sidigo dos mas dos es igual a cuatro podria agregar-
se ¢y qué mas? Mas nada. No existe el concepto de suma, existe la
ley de adicidn por la cual el resultado es Unico y absoluto. De forma
analoga, en tanto considere que el espacio es plano (espacio eucli-
diano), deberé admitir que la sumatoria de los dngulos internos de
un triangulo es de 180 grados y mas nada.

Por todo lo desarrollado, y de una manera general puede soste-
nerse; En el campo de los significantes formales rige la ley del «todo
o nada» y por lo tanto no existe deslizamiento del significado bajo
la esfera de la articulacidn significante. De modo opuesto, en el cam-
po de la palabra, siempre existe un deslizamiento del significado
bajo la esfera de la articulacion significante. Es decir, siempre exis-
te un resto u objeto «a» concomitantemente a toda significacién
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dada. En el campo de los significantes no-formales no rige en abso-
luto la ley del «todo o nada», no existe el blanco perfecto o el negro
absoluto, aqui es todo mas o menos un tono del gris. Esto es asi
porque la palabra se corresponde en un todo con la imagen. En el
psiquismo humano, palabra e imagen conforman una dupla indiso-
ciable, son parte de la misma estofa. No es posible pensar sin ima-
genes y es asi que puede afirmarse que: «pensar de una manera
amplia es pesar imagenes». Cabe agregar que asi como el psiquis-
mo consciente va de la palabra (el dos) a la imagen (el tres), de
manera semejante y contraria el psiquismo inconsciente (en los
suefios) va de la imagen a la palabra.

Lacan desde el inicio de su ensefianza se refirié a lo real del len-
guaje definiéndolo como el objeto «a». Y en efecto que lo imposi-
ble es lo real es una verdad que se impone a la razén cual si fuese
un imperativo categorico ya que siendo el minimo en el lenguaje el
dos, pues el significante se define por sus propiedades extrinsecas,
luego lo real del lenguaje es la consideracidn de un solo significante
y por ende este deviene en un agujero. Obsérvese que para hablar
de un agujero debemos hacerlo por sus limites, es decir, por lo que
no es. La légica en que se sostiene esta consideracion es irrebatible
ya que si la minima unidad de significacidn esta en el dos por cuan-
to se necesitan al menos dos significantes conjugados contrapues-
tos, esto es, un par ordenado en el origen para tener pensamiento
0 sea existencia, luego ¢Qué es un solo significante?... Una pura
nada. Sera pues desde este fundamento conceptual que parte toda
la literatura psicoanalitica devenida a partir de la ensefianza de La-
can. De manera que el apotegma instaurado reza asi: Diferentes
articulaciones significantes, crearan diferentes efectos de significa-
do al infinito.

De todas formas, y para la total inteligencia de lo expresado, un
par de ejemplos concretos cual si fuesen dos imagenes, ahorraran
miles de palabras.

Primer ejemplo; (ya expresado pero vale la pena su reiteracion),
alguien quiere medir la longitud de determinado objeto, para ello
deberd disponer de un instrumento de medida (dimensién simbdli-
ca) realizada la operacion obtendra una medida aproximada del
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mismo. En efecto, cualquiera sea el instrumento del que se valga,
este le hara saber que la longitud real del objeto en cuestidn, esta
entre un minimo y un maximo a los cuales denominaremos S1y S2
respectivamente. Esto es asi, dado que todo instrumento de medi-
ciéon siempre sera perfectible, siendo la diferencia entre S1y S2 lo
gue en mecdnica y mecanismos se conoce como la apreciacién del
instrumento.

Como se ve, en todo acto de medicién, algo de lo medido se
pierde se escapa luego, lo que siempre se escapa lo inaccesible es
lo real. Por otra parte facil resulta advertir, que en la medida que
aumente la apreciacién del atil, S1y S2 tenderan a una mayor con-
densacién. Por consiguiente, la longitud real del objeto implicara la
condensacion absoluta de S1 y S2. De este modo, cuando S1 y S2
quedan sobreimpresos ¢tiene caso hablar de dos significantes?. Evi-
dentemente que no. Cuando ambos se igualan en el infinito, se salid
del campo de lo simbdlico y en consecuencia se ingresé en lo real.

Segundo ejemplo; Alguien quiere dar cuenta de la significacion
adquirida por la palabra justicia en diferentes épocas y sociedades.
Ese alguien quiere una visidn abarcativa, totalizadora del término.
Y bien, podrd llenar cientos, miles de pdginas, que algo siempre se
le escapara, algo siempre quedara en el «tintero», pues bien, ese
algo imposible de manifestar, de articular, es el objeto «a». Y desde
ya que esa palabra impedida de manifestarse, esa carencia, sera la
causa de la angustia. Por lo antedicho, es el objeto «a» la causacién
del deseo.

Sabemos que el concepto es de extension infinita, pero mas alla
de este saber ¢Cual es la especificidad que define a un proceso de
pensamiento?

A tal fin, es dable tomar un ejemplo de la psicologia evolutiva
de J. Piaget para dar cuenta del mismo. Este autor demostrara que
el nifio en la etapa denominada pensamiento intuitivo (de cuatro a
los siete aflos aproximadamente), no logra admitir la conservacion
del todo. Las cantidades o como también se dice, «los objetos co-
lectivos» le parecerdn al nifio en esta fase, que aumentan o dismi-
nuyen segun su disposicidn espacial. Para demostrarlo Piaget llevo
a cabo entre otras, la siguiente prueba: Se pide al nifio que llene
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dos vasos estrechos y altos de igual capacidad Al y A2 con el mis-
mo numero de perlas. El nifio deja caer al mismo tiempo con una
mano una perla en Al y con la otra mano otra en A2. Una vez que
se ha convencido de que Al es igual a A2, se vierte el contenido de
A2 (asuvista), en un vaso bajo y ancho B. Todos los nifios por deba-
jo de los siete afios suponen que el numero de perlas trasladado ha
cambiado, a pesar de que ha observado atentamente que no se ha
afiadido ni quitado ninguna. Unas veces dird que en el primer vaso
A1l hay mas perlas porque es alto, otras dird que en A1 hay menos
porque es estrecho sin coordinar las dos relaciones altura-anchura
y sin compensar mentalmente el cambio. De manera que solo cuan-
do tome ambas variables intervinientes de manera simultanea, lo-
grara la conservacion del todo. No es que desconozca las variables
que intervienen, solo que las considera por separado. Pues bien,
sirviéndonos de este ejemplo y de una manera general puede sos-
tenerse que la «calidad» o jerarquia de cualquier significacion lo-
grada en el campo de la palabra, estara siempre en funcién directa
de la cantidad significantes y de la articulacién simultanea que de
los mismos pueda realizarse. Y de hecho cualquiera sea la respues-
ta, de manera concomitante se segregara un resto insignificable u
objeto «a» Queda claro que esta es una entidad Unica motivo por
el cual tiene vedado su acceso a lo simbdlico, pero esa unicidad ées
absoluta? Unico y absoluto édeben tomarse como sinénimos?. Ya
vimos que no, pero no obstante retomaremos esta disyuntiva mas
adelante; veamos ahora la logica que da cuenta de la existencia del
cero, para luego considerar a ambas entidades en su semejanza y
diferencia.

VIl - La légica del cero

Es el cero una necesidad ldgica no ontoldgica. Su incorporacién
al discurso obedece a diferentes consideraciones entre las cuales
es dable citar a las siguientes:

a) Una maxima reza que toda regla tiene su excepcién y es la
excepcidn la que confirma a la regla. En efecto, toda ley de caracter
universal necesita de un elemento que perteneciendo a un conjun-
to dado, no obstante, no cumpla con la ley de agrupamiento de
dicho conjunto para que dicha ley pueda establecerse. Los signifi-
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cantes -todos- formales y no formales subsumen objetos. Los for-
males lo hacen de manera indirecta ya que si digo cuatro, aludo ala
subsuncién de cuatro elementos, pero hasta que no aclare por
medio de la palabra de que elementos se trata, podria decir, que
decir cuatro tiene sentido pero carece de significacién. De manera
contraria, la palabra por su correspondencia con laimagen, por esto
mismo, hace posible una subsuncidn directa del objeto.

Pues bien, el cero es un concepto y como tal deberia subsumir
objetos, luego éQué objeto cae dentro de su campo de subsun-
cién? Ninguno. De manera que el cero es la excepcion que posibili-
ta el cumplimiento de la ley. Esto es lo que conduce a la ley del todo
y no todo dentro de la teoria de los conjuntos. En efecto, puedo
tener a todos los elementos que refieren a un conjunto determina-
do con la condicion de que no puedo cerrar el conjunto. El cero es
un nimero, es un concepto, solo que no cumple con la ley de agru-
pamiento que especifica —todos los significantes subsumen obje-
tos-. O bien puedo cerrar el conjunto, a condicidon de tener un
elemento en menos. Es decir a condicién de no tener a todos los
elementos referenciados del entorno grupal. O bien, o bien.

b) Entanto considere que el espacio es plano (espacio euclidia-
no), necesitare al menos dos puntos para obtener una linea recta.
Siendo la linea una dimension, luego el punto es cero dimensiones.

¢) Una piedra arrojada al aire, caerd a tierra luego de trazar en
el espacio una parabola. Al lugar en que la misma cambia de senti-
do (ascenso-descenso), la fisica lo denomina punto de inflexion o
punto cero. Se trata de un punto cero pues tal «detencién» no ad-
mite un tiempo cronometrable., se trata de un mero tiempo légico.
Para diferenciar ambas categorias, tengamos en cuenta el siguiente
ejemplo: Sidigo A=B y en tanto B=C «luego» por caracter transitivo
A=C. Este «luego» es un mero tiempo légico y por lo tanto no cro-
nometrable. De la misma manera que en este ejemplo, el instante
entre ascenso y descenso, se sitla fuera del tiempo o del espacio-
tiempo si se lo prefiere.

d) Como complemento del ejemplo anterior, es dable advertir
gue en un disco que gira, se generan dos sistemas de fuerzas de
igual direccidn y sentido contrario. Por lo tanto debo admitir a la
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fuerza cero como premisa de paso. Esta fuerza cero es un puntoy
como tal tiene cero dimensiones.

VIl - El objeto «a» y el cero. Semejanza y diferencia.

Por todo lo visto, puede sostenerse que el cero es un significante,
es un concepto, pero del objeto «a» no se puede predicar lo mismo.
Se asimila el objeto «a» a un agujero y un agujero intrinsecamente
no existe por lo tanto el objeto «a» no seria un significante. Es aca
donde para evitar caer en el si pero no de manera permanente y
ociosa, resultara conveniente, atesorar un poco de escolastica freu-
diana y advertir lo siguiente: En tanto seres parlantes, no poseemos
un lenguaje, sino que somos el lenguaje. De la misma manera que no
tenemos un deseo sino que somos nuestro deseo. ¢ Qué significa todo
esto?. Pues sencillamente que si toda articulacidn significante segre-
ga un resto (siendo ese resto el que se lleva en su seno la verdad
absoluta de dicha articulacién); a ese resto yo necesito designarlo.
¢Como?. De la Unica manera que me es posible, como siendo un
significante Unico y en principio absoluto. Siendo yo en esencia len-
guaje, ese resto insignificable también lo es. De momento que doy
entidad a algo, luego ese algo se convierte en parte de mi, o lo que es
lo mismo en parte del lenguaje. Al respecto el diccionario de la len-
gua espafiola sostiene «Adviértase que la relacion de designacién no
implica de ninglin modo la existencia del hecho o cosa evocada».

Por todo lo desarrollado, es aqui donde se genera una contra-
diccidn epistemoldgica irresoluble. Lo es porque el cero de manera
indubitable es un Unico absoluto. De forma que quedarian estable-
cidos algo asi como dos ceros en el origen.

La teoria de la Relatividad de Einstein no fue establecida para
los epistemodlogos del psicoanalisis y eso queda suficientemente
claro, no obstante es el Unico sustento tedrico que hace posible
zanjar tal aparente contradiccién. En efecto, la Relatividad de Eins-
tein demuestra de manera concluyente que lo Unico en el campo
de lo material no existe. Desde ya que el lenguaje detenta materia-
lidad y la misma le deviene de su capacidad de subsuncién del ob-
jeto. Sin esta capacidad no seria posible la ciencia, ya que no debe
olvidarse que eso que decimos —la ciencia- no es otra cosa que de-
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cir la objetividad. Toda articulacidn significante segrega un resto,
de manera que ese resto segregado no es Unico de manera absolu-
ta ya que esta en funciodn del sistema de coordenadas donde el mis-
mo se origind.

En el ejemplo ya relatado y que dio origen a La Relatividad de
Einstein quedo claro que no existe ninguna trayectoria propiamente
dicha, sino solo trayectorias. A cada «tic» del reloj de cada observa-
dor, la piedra ocupara lugares que estdn en funcién de su propio
sistema de coordenadas tren en movimiento-anden. Supongamos
para el esclarecimiento total del ejemplo ya relatado un dialogo con
el propio Einstein:

Dialogo imaginario con Einstein.

Doctor Einstein, mi mas elemental sentido comin me dice a mi
gue una misma entidad (la piedra) no puede realizar de forma si-
multdnea recorridos diferentes en el espacio. Tiene que existir una
sola trayectoria cualquiera que esta fuese. Responderia Einstein:
Sefior debo advertirle que eso que pomposamente denominamos
«sentido comun» nunca ha servido absolutamente para nada en la
ciencia. Fijese que en funcién del mismo se admitié durante muchi-
simos anos que el sol giraba en torno a la tierra, hoy sabemos que
esto no es asi. De acuerdo, admitido esto, de todas maneras, la pre-
gunta hace su retorno ¢ COmo es posible que una misma piedra haga
de manera simultdnea diferentes recorridos en el espacio?. Diria
Einstein: Repare usted que yo dije que debemos dejar a un lado esa
oscura palabra -espacio- ¢Por qué es oscura esa palabra?. Porque
el espacio es un prejuicio de la razén, de la misma manera que lo es
la admisién de un tiempo Unico. El espacio no existe, y el tiempo
Unico tampoco. O para mejor decir, el espacio Per-se no existe.

Mas aun, es la materia la que crea al espacio circundante y en
tanto la densidad media de materia en el Universo es diferente de
cero, es por esto que el espacio esta curvado, o lo que es lo mismo,
que el Universo es finito (aunque ilimitado). Y siendo que las varia-
bles espacio-tiempo, no son variables independientes, es por esto
mismo que debe admitirse un tiempo de inicio del Universo.

Yendo al caso que nos ocupa, dentro del vagén en movimiento
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de traslacién uniforme, existe un espacio-tiempo que es cualitati-
vamente diferente del existente en el andén. De ahi que un mismo
evento, admita trayectorias diferentes (recta-parabola) al ser refe-
renciado a diferentes sistemas de coordenadas tren-anden. Pala-
bras mas palabras menos, este hubiese sido el dialogo.

Por todo lo expuesto y siendo que materia y energia son la
misma cosa (correlacionadas por c2 velocidad de la luz al cuadra-
do). éQué es en esencia la caida de una piedra?. Es energia cinética
desplegada en determinado espacio-tiempo.

En suma, la energia es movimiento, de manera que existen dife-
rentes formas de movimiento o bien diferentes formas de energia
(cinética, eléctrica, caldrica, luminica etc.). Pero siendo que la ener-
gia es en Ultima instancia trabajo ya que su unidad de medida esta
dada por el gramo-centimetro, en esencia todos los movimientos
son iguales.

En este contexto ¢Qué es lo que denominamos un proceso de
pensamiento.?. Es energia eléctrica desplegada dentro de un siste-
ma de coordenadas. No debe olvidarse que en ultima instancia es
esta la que hace posible a nivel neuronal los millones de operacio-
nes o contactos que se establecen en determinado intervalo de tiem-
po. De manera que el objeto «a» residuo de toda significacién dada,
no escapa a las generales de la ley es decir, admite las mismas fluc-
tuaciones que la energia que lo hizo posible. Siendo esto asi no
puedo designarlo como un Unico y absoluto igual que el cero. Ob-
sérvese que el cero, al no tener relacién alguna con el ente mate-
rial, es por esto mismo que admite una unicidad absoluta, es decir,
es Unico independientemente del sistema de coordenadas en el cual
el mismo sea considerado. Efectivamente, cualquiera sea la longi-
tud de la parabola, el punto de inflexién ha de ser siempre inaltera-
ble. De manera contraria, en el caso relatado de la longitud de un
objeto, dado que la misma depende del sistema de coordenadas
en que el objeto es considerado, tampoco aqui puedo referenciar a
lo real como siendo un significante Unico y absoluto. Lo real tanto
del lenguaje como del ente material, que son en esencia la misma
cosa, y esto en funcién de la materialidad atribuida al lenguaje,
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esto es, a su capacidad de subsuncidn del objeto, son entidades
Unicas solo dentro del sistema de coordenadas en el cual sean con-
sideradas. Por todo lo visto, admiten las mismas fluctuaciones que
el espacio, el tiempo y la energia o materia que son la misma cosa.
De forma que para designar esta dualidad deberé admitir que lo
real del lenguaje es el lugar de dos significantes absolutamente con-
densados, sobreimpresos, cuantitativamente se cuenta como un
solo, pero cualitativamente son dos. De esta forma designo su im-
posibilidad de acceso al lenguaje, como a la vez que su fluctuacion.
Cabe aclarar que si dispusiese el trabajo realizado por una com-
putadora en dos sistemas de coordenadas diferentes obtendria el
mismo resultado solo que en tiempos de realizacidn distintos. En efec-
to, dado que esta constituye un sistema binario (la maquina todo lo
traduce a0y 1), trabaja u opera con significantes formales, los cuales
tienen como caracteristica no segregar ningun resto u objeto «a».

No obstante todo lo dicho, y para la clarificacidn total de lo de-
sarrollado se hard necesario considerar un ejemplo concreto ex-
traido del campo de la psicologia (se trataria de un experimento
puramente ideal desde luego) —un sueiio-. Para considerarlo conci-
bamos a un sujeto durmiendo en el andén de la estacion. Por el
movimiento de sus ojos puede determinarse si en su psiquismo se
produce un suefio. Supongamos ahora que podemos cuantificar
dicho fenédmeno (bastaria para ello solo un poco de tecnologia).
Asi las cosas constatamos que la psique del sujeto en cuestion, puede
disponer de 10 mili-amperios (m.a.) para el desarrollo del mismo.
En consonancia con esto se producen a nivel neurofisiolégico un
millén de contactos entre las neuronas. En lo que respecta a lo psi-
coldgico podria sostenerse que en este proceso de pensamiento
inconsciente tenemos tales y cuales articulaciones significantes y
como resultado de las mismas se segrego un resto u objeto «a». De
hecho al despertar el sujeto detentara como recuerdo del mismo
determinadas imagenes (contenido manifiesto), a las cuales es da-
ble hacerles corresponder determinadas ideas (contenido latente).

Pregunto ahora: ési ese mismo suefio lo hubiese tenido dentro
de un tren animado de movimiento de traslacién uniforme se ha-
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bria llegado a los mismos resultados? Rotundamente no. ¢ Porque?.
Porque esa energia disponible en funcién de la traslacién se habria
potenciado, es decir, seria mas de 10 m.a.. Como consecuencia de
esa potenciaciéon del caudal energético se lograrian mas de un mi-
ll6n de contactos a nivel neuronal. A nivel psicolégico distinto se-
rian las articulaciones significantes y por supuesto el objeto «a»
seria cualitativamente diferente.

éY sienvez de suponer dicho fenémeno —el suefio- en dos siste-
mas de coordenadas distintos simplemente se transfiriese dicho
evento de un sistema de coordenadas a otro, que pasaria?. Sucede-
ria exactamente lo mismo, ya que esta transferencia se haria en
funcién de las formulas de transformacién de Lorentz. Por todo lo
expuesto el objeto «a» no admite una unicidad absoluta y es asi
que debo designarlo como siendo el lugar de dos significantes so-
breimpresos. Cualitativamente vale dos pero cuantitativamente es
uno. Asi designo su fluctuacién a la vez que su imposibilidad de
ingreso al campo simbdlico. En definitiva designar al objeto «a»
como el lugar de dos significantes sobreimpresos, equivale a decir
que es el lugar o sede de la verdad absoluta y por ende causa y
posibilitacidn o razén de ser del deseo.

Cabe la aclaracién, de que el inconsciente como sistema por ser
el lugar de dos significantes sobreimpresos, por esto mismo, como
sistema esta fuera del tiempo (desear algo y alucinarlo implica un
mero tiempo légico). El sueiio no es el inconsciente, es un proceso
de ordeninconsciente que tiene una durabilidad en el tiempo y por
lo tanto como proceso se encuadra dentro de las generales de la

ley..

Veamos ahora, ¢ Qué pasaria si dispusiese el trabajo de dos com-
putadoras exactamente iguales y alimentadas con dos pilas de igual
caudal energético, solo que en dos sistemas de coordenadas distin-
tos tren-anden?. De hecho como las mismas trabajan u operan den-
tro del campo de los significantes formales, no existe deslizamiento
del significado bajo la esfera de la articulacion significante. O lo que
es lo mismo, no existe resto u objeto «a». De modo que: ¢Cuales
serian de todas formas las diferencias?. Veamos, supongamos al
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respecto un trabajo de conteo que las maquinas pueden realizar
durante un minuto en funcién de la fuente de alimentacién. Cuan-
do la maquina del andén llegue a cien si transcurrié un minuto con-
cluird su conteo pues agoto su energia. La maquina del tren en
movimiento, también llegara a cien de forma simultanea que su
homdnima del andén solo que, como dentro del tren en movimien-
to, aun no transcurrié un minuto de tiempo esta maquina se va a
detener en un nimero mayor a cien. Por efecto de la traslacién
obtuvo un plus de capacidad de trabajo. Exactamente igual que en
el caso precedente por causa Unicamente de la velocidad de trasla-
cién uniforme, se obtuvo mayor caudal energético para el desarro-
llo del mismo proceso.
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CAPITULO SEGUNDO
El discurso de Lacan.

| - La estructura

El rasgo del estructuralismo de Lacan es incluir al sujeto del in-
consciente de Freud dentro de la hipdtesis estructuralista en la cual
a partir del denominado principio diacritico del significante de Saus-
sure el minimo en la estructura simbdlica es el dos S1-S2. Se trata
de un par ordenado o una minima unidad de significacion donde
cada significante existe en funcidn de que es el otro el que en ver-
dad le confiere la existencia. En situacién de este principio, un sig-
nificante no puede describirse por su propiedad intrinseca sino tan
solo por sus diferencias, por lo tanto el significante seria algo asi
como un punto de intersecciéon de un sistema de relaciones dife-
renciales. Sera en funcion de todo esto, que si de algo no puede
dudarse, es de que lo real es una entidad Unica, ya que se la esta
definiendo como aquello que tiene vedado su ingreso al campo de
la estructura simbdélica. De manera que si en funcién de ambas con-
sideraciones alguien se preguntara ¢Qué es lo real del lenguaje?.
No tendria mds remedio que admitir desde esta posicién ideoldgi-
ca, que es la consideracidn de un significante Unico en el sentido
absoluto del término. Desde aqui, inexorablemente, para hablar de
lo real del lenguaje debe fraccionarse la unidad significante, cues-
tion absolutamente prohibida desde el estructuralismo. No obstante
Lacan se «emperra», si cabe decirlo en estos términos, en dar este
paso, llevado por una necesidad que en principio es simple. Efecti-
vamente, digamos que si se logra introducir un concepto dentro de
una férmula matematica, en consecuencia con esto, lo que en ver-
dad se ha hecho es formalizar, esto es, dar un estatuto cientifico a
dicho concepto. De manera similar, si se logra introducir al descu-
brimiento de Freud —el inconsciente- dentro de las leyes que rigen
el lenguaje, se ha formalizado dicho concepto. Por lo tanto se ha
dado estatuto cientifico a una nocion freudiana que es el leitmotiv
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de toda su obra. El mismo Lacan admite en algun pasaje de sus
escritos que su Unico descubrimiento fue el objeto «a» y serd efec-
tivamente del estatuto de lo real por donde el comienza toda su
ensefianza a mediados del siglo XX.

Sera llevado por esta necesidad que Lacan hablara de las identi-
ficaciones; de esta triple formulacidn freudiana, como de tres tiem-
pos ldgicos instituyentes del sujeto. Identificaciones que implicaran
diferentes adquisiciones de significantes que se dan a partir de ope-
rar con lo que Lacan denomina corte y reversion de los toros. Sien-
do por otra parte el toro algo asi como una superficie topoldgica
que en el espacio tridimensional se podria asimilar a una camara
de auto. Por lo tanto, se tiene a partir de Freud que las tres identifi-
caciones instituyentes del sujeto son:

a) Otroreal, padre de la prehistoria, premisa posibilitadora del
ingreso a lo simbdlico.

b) Otro primordial, la madre, objeto de la pulsidn, Otro del goce
mitico incestuoso

¢) Otro barrado, sucede a la operacién de corte -castracidn-
prohibicion del incesto consecuente con la incorporacion del signi-
ficante Nombre del Padre.

Digamos que el significante Nombre del Padre es algo asi como
el programa dentro de una computadora puesto que es el que per-
mite operar de una manera «cabal» a los dos significantes S1-S2.
Deviene justamente de la conjugacion de ambos y su incorpora-
cién ala estructura harad que todo deseo sea deseo de falta de obje-
to, de objeto «a» (y desde ya al no alterar la unidad cuantitativa
significante, es asimilable a algo asi como a un signo de mas o de
menos dentro de una férmula matematica).

De modo que asi las cosas, tenemos que la primera identifica-
cién posibilita el ingreso del humano al campo simbdlico, razén por
la cual Lacan dird en sus escritos «nos definimos como siendo en
primer lugar un significante». La segunda identificacidn es definida
por Lacan como identificacion al rasgo unario, que se explica por la
denominada fase del espejo, la cual pone de manifiesto que el nifio
al sexto mes de vida toma como significante su propio cuerpo es-
pecularizado. Este acto, posibilita dar la mds acabada definiciéon de
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simbolo, que no es otra cosa que ver algo alli, precisamente donde
ese algo no estd. Puede agregarse que de resultas de esta segunda
identificacion tendremos la estructura propia de la locura, ya que,
si bien esta identificacion marca el ingreso del humano al campo
del lenguaje, solo con la incorporacién del significante Nombre del
Padre (tercera identificacién), es dable ingresar al campo de la pa-
labra, lo que posibilitara que el ser se sitie como «ser para la muer-
te». Siendo esto asi, como dira Lacan en su Seminario ll, la estructura
simbolica es la otra cara del instinto de muerte.

Ahora bien, dado que sabemos desde Freud que la identifica-
cién no es una mera imitacién sino que es la apropiacion de una
imagen, desde ya todo proceso identificatorio deberia implicar la
conjugacion de dos toros. Uno para describir al sujeto y el otro para
describir al Otro. No obstante esto, en la identificacién primaria, la
identificacion al padre primordial, al Otro real, Lacan para dar cuenta
de la misma coloca un solo toro. Desde luego que si se colocaran
dos toros asi sin mas, como consecuencia de la segunda identifica-
cién la unidad significante devendria en una férmula de tres térmi-
nos o tres significantes a los cuales se les agregaria el significante
Nombre del Padre que por ser meramente operativo, de hecho, no
altera la unidad cuantitativa significante. De modo que como el
minimo de la unidad significante es el dos de manera incuestiona-
ble S1-S2, Lacan avanzara sin mas ante tales «minusculas» contra-
dicciones que advierte que a cada paso se le presentan. Para
graficarlo de manera «cruda», tengo un caudal de dos dm3 de agua,
al cual quiero darle forma en su totalidad (formalizarlo), solo que
poseo un Unico recipiente cuya capacidad es de solo un dm3. jNo
se puedel.

Asi el sujeto que surge del Edipo, el sujeto tachado, barrado, ad-
mitird en el lugar del inconsciente, de lo real del lenguaje, un signifi-
cante Unico en el sentido absoluto del término, un agujero.

Como nada es sin consecuencias, como no es posible demostrar
la existencia del Otro del inconsciente, sera todo el campo del psi-
coanalisis como tal el que quedara cuestionado como ciencia. Para
gue haya ciencia tiene que haber un objeto de estudio, desde la
posicién ideoldgica sostenida por Lacan esto acontece en una im-
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posibilidad. El propio Lacan lo destaca en sus escritos cuando sos-
tiene la siguiente pregunta éel saber sobre el objeto «a» seria en-
tonces la ciencia del psicoanalisis?.

Si el lector va tomando nota de este derrotero del estructuralis-
mo lacaniano, reparara que se comenzo por barrar un significante,
luego se violo el concepto de identificacién dado por Freud y como
no podia ser de otra manera, la nocién de inconsciente de Lacan se
sitla en la antipoda de la sostenida por Freud. Para Freud, el in-
consciente constituia un sistema primitivo que no conoce la con-
tradiccidén ni la duda, ya que desear algo y alucinar ese algo es para
el inconsciente parte del mismo proceso. De modo que, como sis-
tema, sostenia Freud, ha de concebirselo fuera del tiempo. Freud
no hablaba en términos de significantes, pero en tanto y en cuanto,
esta postulando que el inconsciente es un sistema, para que haya
sistema debo tener al menos dos entidades concurrentes a un mis-
mo proceso. Dos entidades que cumplan con la condicidn de ser
absolutamente diferentes entre si. Para hablar de un sistema de fuer-
zas debo tener al menos dos, que tengan o bien distintos sentidos o
bien diferentes direcciones. Para decirlo todo, ‘para hablar de siste-
ma inconsciente debo tener al menos dos significantes cualitativa-
mente diferentes.

Como todo estd jugado en el pensamiento que se sostenga res-
pecto de lo Unico, de lo real, la concepcion que surge de todo lo
tratado se corresponde en un todo con lo sostenido por Freud. De
forma que dos significantes absolutamente condensados, es el lu-
gar de un saber absoluto, un saber que como tal no admite la con-
tradiccion ni la duda en reciprocidad total con lo sostenido por
Freud.

Ha de tenerse en cuenta que el lenguaje comporta dos catego-
rias de significante diferentes: los formales que son los simbolos
matematicos en general y los no-formales «la palabra». Dentro de
la primera categoria no existe deslizamiento del significado bajo la
esfera de la articulacion significante y por lo tanto no existe objeto
«a» como residuo permanente. Por otro lado la subsuncién que
hace del objeto es indirecta porque si se dice uno, lo que se hace es
aludir a la subsuncién de un objeto, pero hasta que no se diga por
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la palabra de que objeto se trata, decir uno tiene sentido pero care-
ce absolutamente de significacion. De manera contraria, dentro del
campo de los significantes no-formales tales connotaciones son
opuestas, porque existe un perpetuo deslizamiento del significado
bajo la esfera de la articulacion significante y por lo tanto existe
siempre de manera concomitante con el significado un resto u ob-
jeto «a». De hecho, aqui la subsuncion del objeto es directa; modo
gue ambas categorias de significantes en el lenguaje no solo son
distintas sino diametralmente opuestas.

Lo que Lacan no advierte es que al sustancializar la estructura
del lenguaje, esto es, al incorporarle un sujeto a esta hipotesis es-
tructuralista, lo que verdaderamente esta haciendo es pasar de un
campo virtual a un campo real (una fotografia es una realidad vir-
tual y como tal se corresponde con un tiempo légico o tiempo cero,
pero el objeto aludido si se sostiene en las cuatro dimensiones). De
forma semejante, al otorgarle sustancia a esta estructura binaria
del lenguaje, en consecuencia con esto, se pasara luego a tener
que admitir que las articulaciones significantes solo representan al
proceso de pensamiento. En efecto, dicho proceso real a nivel neu-
rofisiolégico comporta millones de operaciones o contactos que se
dan dentro de un marco temporal. De alli la necesariedad de que a
un suefio, en cuanto proceso psiquico, deba situarselo para su des-
cripcién completa, dentro de un sistema de coordenadas de refe-
rencia inercial. Siendo su efectiva duracién de alrededor de dos
segundos, es que exige tal fendmeno, un sistema de coordenadas
para su aclaracién plena. Antes de la Relatividad, la frase «un se-
gundo de tiempo» tenia pleno sentido y significacion, pues aludia
de forma concreta a determinado intervalo de tiempo, pero a par-
tir de la teoria de La Relatividad decir «un segundo de tiempo» sin
destacar el sistema de coordenadas de referencia inercial al cual tal
intervalo de tiempo pertenece, no significa nada.

Igualmente, cuando se otorga sustancia al lenguaje si se alude a
un proceso de pensamiento inconsciente (un suefio) que dura uno
o dos segundos de tiempo deberd tenerse en cuenta que: tal pro-
ceso produjo un determinado significado y concomitantemente con
este, un resto u objeto «a». Luego la especificidad absoluta de di-
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cho fendmeno no se hara hasta tanto no se destaque el sistema de
coordenadas en el cual tal suceso Unico e irrepetible acontecid. No
se obtendra la delineacién completa (desde lo tedrico estrictamen-
te hablando) del mismo, hasta que no se especifique el lugar de su
efectiva realizacion.

Es desde aqui que puede sostenerse que el objeto «a» es Unico
de manera absoluta solo dentro de un sistema de coordenadas es-
pecifico y por lo tanto que lo real asi como la materia o energia
como asimismo el espacio y el tiempo, no son invariantes; son fluc-
tuantes. De manera que, en un proceso real, material de pensa-
miento siendo la energia fluctuante el objeto «a» también lo es.

Sialgo pone de relieve la teoria de La Relatividad es lo siguiente:
a excepcidn hecha del cero ninguna otra entidad es Unica de forma
absoluta. Esta unicidad la obtiene el cero por no poseer relacién
alguna con el campo de lo material (constituye una necesidad 16gi-
ca, no ontoldgica).

Ahora bien, todo esto por un lado, pero por otro, Lacan referira
hasta el hartazgo a lo largo de toda su obra que —el inconsciente
esta estructurado como un lenguaje- esto también es inexacto. El
suefio es un proceso de orden inconsciente. Ergo el inconsciente a
través del suefio habla. Esta no es una hipdtesis de trabajo, es una
realidad factica verificable en cada suefio. Detras de las imagenes
recordadas, estan las ideas latentes que fueron las que hicieron po-
sibles tales imagenes. De modo que verificar que el inconsciente a
través del suefio habla y seguir sosteniendo como hace Lacan, que
es el lugar de un significante Unico y absoluto, constituye un dispa-
rate.

Hablar siempre implica la articulacion de dos significantes y esto
se hace demostrable a través de un ejemplo concreto, irrebatible,
ya que es un modelo de lo que debe entenderse por lenguaje. En
efecto, la computadora, esa herramienta insustituible creada por el
humano «a suimagen y semejanza» habla, discurre, concibe es decir
piensa. Solo que dentro de los limites rigidos, restringidos que de-
termina el programa que sea capaz de ejecutar.

Veamos entonces, que este mecanismo aludido, consta de una
parte fisica el hardware compuesto por miles de unidades de Oy 1
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y un programa el software que es el que permite operar a este sis-
tema binario. La computadora, todo lo traducea Oy 1y por lo tanto
constituye un lenguaje puramente formal, pero lo que aqui debe
rescatarse es que siempre que se habla, esto se hace posible por-
gue se estd en el dos.

En el lenguaje humano, hablar significa sustituir significantes por
su semejanza o por su diferencia, metaféricamente o metonimica-
mente o por condensacién o desplazamiento si se lo prefiere. En la
magquina en el 0 la corriente fluye y en el 1 no fluye y de esta com-
binacién pasa no pasa surge el discurrir. En el lenguaje humano
sucede basicamente lo mismo, se sustituye por semejanza o por
diferencia (pasa o no pasa). El inconsciente a través del suefio ha-
bla, luego apelando al cogito cartesiano debe decirse: si eso (el in-
consciente) habla, discurre, concibe y en definitiva piensa, es porque
eso (el inconsciente) existe. Pienso luego soy.

Il - Segunda consideracion — La imagen

Todo es jugado en el uno, en el objeto «a» primer eslabdn de la
cadena significante; por lo tanto, de la concepcidn falaz del estatu-
to de lo real surgida desde los dos errores puntuados precedente-
mente, serd la estructura en su totalidad la que zozobrara de manera
indubitable.

Lacan fue un hombre de ciencia, un légico, en el sentido es-
tricto del término. Pero asi como la historia de la ciencia demostré
oportunamente que la légica mas perfecta a partir fundamental-
mente de Newton «se estrellé contra una pared», de la misma ma-
nera sucede con la teoria del significante de Lacan. Los fisicos
tuvieron que admitir muy a pesar de ellos, lo que la realidad les
estaba marcando de una manera incontrovertible, esto es, que la
velocidad no es una suma de vectores. Fue a partir de aqui que esta
légica transparente, tan lograda sucumbio. Reitero, exactamente
asi, la formalizacién llevada adelante por Lacan se verd hostigada
por todos lados cuando aborde la problematica desarrollada en su
Seminario 2 (capitulos XXIII y XXIV) titulado: psicoanalisis y ciber-
nética. Aqui dird Lacan que si algo pone de manifiesto la cibernéti-
ca es sin duda la diferencia radical, esencial, existente entre lo
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imaginario y lo simbdlico. Observara que la maquina tiene extrema
dificultad de traducir cibernéticamente las funciones de la Gestalt.
La maquina no capta las buenas formas. De modo que esto pone
en evidencia —sostendra Lacan- que existe una esencial distincion
de dos planos, el de lo imaginario y el de lo simbdlico. Existiria una
especie de inercia en lo imaginario que enturbia el discurso. Diga-
mos que dicho seminario discurre en un mar de dudas que surgen
del dialogo sostenido por los participantes del mismo, y asi alguien
planteara lo siguiente: si admitimos la existencia de una diferencia
cardinal entre la imagen y el simbolo, luego, la circularidad o la
triangularidad ¢ pertenecen al orden de lo imaginario o lo simbdli-
co? Lacan dird que todo lo que es intuicidon se halla mas cerca de lo
imaginario que de lo simbdlico. Siendo que la maquina solo transi-
ta por lo simbdlico, luego las buenas formas no constituyen para
esta las formas mas simples. Lo cual, en la experiencia, indica ya
suficientemente la oposicidén entre lo imaginario y lo simbdlico. El
dialogo se va tornando cada vez mas opaco en la medida en que no
puede definirse si el tridngulo pertenece al orden de lo imaginario
o lo simbdlico. Las maquina no lo reconoce, siendo que para Lacan
el tridngulo pertenece al campo de lo simbélico. Pero la ternaridad
es esencial para la estructura de la maquina, por lo tanto afirmara
Lacan, prefiero ternaridad a triangularidad, que se presta a una
imagen.

A partir de aqui, ya el dialogo que persiste es sin desperdicio,
realmente es para desternillarse de risa la defensa poco mas o me-
nos imposible que intenta Lacan para zafar de una situacién que lo
jaquea totalmente. Ya su fina retorica poco o nada puede hacer
ante un aluvién de preguntas que se le viene encima. Su barco, su
teoria, hace agua por todos lados, pero digamos que la situacion
planteada termina en empate, ya que los asistentes al mismo deba-
te también carecen de algo concreto para ofrecer. En funcion de lo
dicho, continto ajustando su texto de manera literal.

Sr Valabrega: No hablaba de ternaridad sino de triangularidad.
Hablaba del tridngulo mismo, de la nocién de triangularidad del
triangulo, y no de la ternaridad.

Lacan: ¢quiere usted decir el tridngulo como forma?.
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Sr, Valabrega: Si esa nocidn, como creo, pertenece al orden sim-
bdlico, no se explica porque no se puede construir una maquina
cibernética que reconozca la forma del triangulo.

Lacan: Precisamente, en la medida en que es del orden imagi-
nario.

Sr. Valabrega: Entonces no es del orden simbdlico.

Lacan: Solo la funciéon 3 es verdaderamente minima en la ma-
quina.

Sr. Riguet: Si, se podria generalizar un poco la cuestién y pre-
guntar si la maquina puede reconocer en otra mdquina una cierta
relacidn ternaria. La respuesta es si. Que reconozca el triangulo en
todos los casos no es quizas, en mi opinidn, un problema imposi-
ble, aunque no esté resuelto. Pero el tridngulo esta en el orden de
las formas, muy simbolizado: no hay triangulo en la naturaleza.

Sr. Valabrega: Si el problema fuera insoluble, habria que supo-
ner que la nocién de triangularidad no es enteramente del orden
simbdlico, sino también del orden imaginario.

Lacan: Si

Sr. Valabrega: Si solo hay conceptos elaborados, se esta en con-
tradiccidn con las investigaciones axiomaticas. En axiomatica pare-
ce que se eliminan al menos en gran parte, solo queda un residuo y
algunos dijeron que no quedaba nada, conceptos concretos de in-
tuicién. Hay aqui un problema.

Lacan: Usted quiere decir que hay un margen tan grande como
se quiera. El problema sigue abierto.

Sr. Valabrega: Si, en el sentido que usted mismo dijo que el trian-
gulo no existe en la naturaleza. éEn qué consiste entonces esa in-
tuicién?. No es un concepto concreto, una elaboracién a partir de
formas existentes. Es una nocion, es simbdlica.

Sr. Riguet: En las investigaciones axiomaticas recientes, un trian-
gulo es algo simbdlico, porque un triangulo es una cierta relacion.

Lacan: Si, es posible reducir el triangulo a una cierta relacién.

Sr. Riguet: Una nocidn de incidencias entre puntos y rectas.

Lacan: Por consiguiente, en resumidas cuentas étiene que po-
der ser reconocido por la maquina?.

Sr. Riguet: Si, pero hay que definir con mucha exactitud cual es
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el universo de todas las formas que podemos considerar. Y entre
estas, usted le pide a la maquina que reconozca una forma bien
determinada.

Lacan: Solo a partir de una reduccién simbdlica de las formas,
ya hecha, en realidad debida ya al trabajo de la maquina, se le pide
a la maquina concreta, real, que opere.

Sr. Marchant: Ahi se trata de una descripcion.

Lacan: No, no creo.

Sr. Riguet: Es una descripcidn de la relacion que usted impone a
esa relacién incidente, la de tener un cantidad de propiedades, sin
no obstante enumerarlas. Es una descripcién no enumerativa, por-
que usted no hace las listas de todas las rectas, de todos los puntos
gue considera, sino la lista de todos los puntos, rectas, etc. Que
estan en la naturaleza. Ahi es donde introduce lo imaginario.

Sr. Riguet: No sirve de gran cosa, si usted no se coloca en el marco
de una axiomdtica determinada. Le hable de la incidencia sobre la
recta, pero hay otras formas de axiomatizar la geometria elemental.

0. Mannoni: Es posible, en efecto, construir el tridngulo esquema-
ticamente, incluso sin saber que se esta hablando de un triangulo.
¢COmo estar seguros de que el tridngulo que trazamos es un tridngu-
lo?. Aqui tenemos un problema que atafie a la relacién entre lo simboé-
lico y lo imaginario y es un problema muy oscuro.

Lacan: Si, tomado en sentido contrario, por asi decir.

0. Mannoni: Si, al revés.

Sr. Riguet: Cuando usted razona sobre el tridngulo trazado en la
hoja de papel, acumula cierta cantidad de propiedades que tienen
su garante en el modelo axiomatico que ha tenido en cuenta.

0. Mannoni: Entonces, usted habla dos lenguajes que se tradu-
cen.

Lacan: Sin duda alguna.

0. Mannoni: Entonces, lo imaginario ya es lenguaje, ya es sim-
bélico.

Lacan: El lenguaje encarnado en una lengua humana estd he-
cho, no lo dudamos, con imagenes escogidas que poseen, todas
ellas, cierta relaciéon con la existencia viviente del ser humano, con
un sector bastante estrecho de su realidad bioldgica, con laimagen
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del semejante. Esta experiencia imaginaria carga toda la lengua
concreta, y al mismo tiempo todo intercambio verbal, con algo que
lo convierte en un lenguaje humano, en el sentido mas prosaico y
comun del término humano, en el sentido de human en inglés. Pre-
cisamente por esto ella puede ser un obstaculo al progreso de la
realizacién del sujeto en el orden simbdlico, cuya funcidn pura se
manifiesta de mil formas en la vida humana, funcién con notable
en términos de presencia y ausencia, de ser y no ser. Y es por esto
por lo que siempre nos encontramos con una resistencia que se
opone a la restitucién del texto integral del intercambio simbdlico.
Somos seres encarnados, y siempre pensamos por medio de algun
expediente imaginario que detiene que embrolla la mediacién sim-
bolica. Esta se ve perpetuamente cortada, interrumpida.

0. Mannoni: Lo que me molesta es que tengo la sensaciéon de
gue este doblez imaginario no corta solamente, sino que es el ali-
mento indispensable del lenguaje simbdlico, y que el lenguaje, si se
lo priva completamente de ese alimento, se convierte en la maqui-
na, es decir, en algo que deja de ser humano.

Lacan: Nada de sentimiento. No vaya a decir que la maquina es
una malvada y estorba nuestra existencia. No se trata de eso. La
maquina es Unicamente la sucesidon de los pequefios 0y los peque-
fos 1,y ademas, el problema de si es humana o no estd totalmente
resuelto: no lo es. Solo que también hay que averiguar si lo huma-
no, en el sentido en que usted lo entiende, es tan humano.

O. Mannoni: Es una cuestion muy grave.

Lacan: Sin embargo la nocién de humanismo, sobre la cual no
les daré un seminario, me parece bastante cargada de historia para
que podamos considerarla como una posicién particular realizada
en un campo totalmente localizado de lo que imprudentemente
seguimos llamando humanidad. Y no debemos asombrarnos del
hecho de que el orden simbdlico sea absolutamente irreductible a
lo que comunmente llaman experiencia humana. Usted me dice
gue nada seria si eso no se encarnara en la imaginacion. No lo du-
damos, pero las raices éestan todas alli?. Nada nos permite decirlo.
La deduccion empirica de los nimeros enteros no solo no esta he-
cha, sino que incluso parece demostrado que no puede hacerse.
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Ahora bien, este dialogo reproducido textualmente demuestra
de manera palmaria que la formalizacién llevada adelante por La-
can no resiste un sensato andlisis epistemolégico. Por todo lo desa-
rrollado podemos sostener lo siguiente: La maquina no reconoce el
triangulo por ser esta un sistema binario y es el tridangulo una ima-
gen, esto es, una superficie. Nuestro psiquismo reconoce tanto el
triangulo como todas las imagenes que nos son familiares por ser
un sistema ternario. Asi de simple. Es sencillo por cuanto el marco
tedrico de La Relatividad nos permite sostener que el objeto «a» es
fluctuante, o sea, que siendo un dos se cuenta como uno. Las leyes
del lenguaje son dos, de manera que cada vez que hablamos esta-
mos en el dos, al sofiar hablamos con imagenes y el lenguaje cons-
ciente lo hace con la palabra. Solo que ha de tenerse en cuenta que
el lenguaje consciente se halla totalmente influenciado por el dis-
curso inconsciente ya que como sostenia Freud -somos sujetos su-
jetados del inconsciente-.

Retomando el dialogo anterior, veamos que a O. Mannoni solo
le falté advertirle a Lacan que este doblez imaginario no corta sola-
mente porque en realidad si algo no puede hacer, es escindir am-
bos planos. Se trata de dos lenguajes distintos de eso no cabe duda
alguna, como no cabe ninguna duda de que ambos planos son sim-
bdlicos, y esto es lo que le estd vedado admitir a Lacan. En el suefio
vamos de laimagen a la palabra y de forma contraria en el lenguaje
consciente vamos de la palabra a la imagen. Obsérvese que sin la
apoyatura de la imagen se nos hace imposible pensar.

Para Lacan, siendo el psiquismo humano un sistema binario la
imagen no tiene cabida. En funcidn de su formalizacién, para de-
fender su posicién ideoldgica (insostenible) esto no puede entrar
en su sistema. El debe mantenerse en la premisa de que existe una
diferencia esencial entre lo imaginario y lo simbdlico, ya que si asi
no lo hace, luego toda su estructura, es decir todo el andamiaje por
el montado se derrumba, se aferra al error aun cuando los hechos
le demuestran otra cosa. El lenguaje imaginario se traduce en len-
guaje simbdlico y finalmente este se traduce en simbolos matema-
ticos. No debe olvidarse que en el campo de los significantes
formales no existe resto u objeto «a» pues se trata de un lenguaje
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puramente formal. De manera semejante la maquina también se
sostiene en un discurso puramente formal ya que cuando damos
una orden a la maquina, debemos traducir esta orden a su propio
lenguaje que es un lenguaje de ceros y unos. Y demas estd decir
gue porque hay resto u objeto «a» en el discurso es porque existe
en el humano eso que denominamos creatividad. Resumiendo lo
imaginario existe y esta en el orden del tres, |la palabra es el dos y el
simbolo matematico por no admitir resto u objeto «a» se sitda en
lo Unico.

Lacan no puede aceptar la existencia de la imagen en tanto que
simbolo, de la misma manera que los fisicos de principios del siglo
pasado no aceptaban que la velocidad no era una suma de vecto-
res.

Es importante advertir, que cuando en un sistema formalizado,
el axioma del cual se partid, que en este caso es el objeto «a», que-
da profundamente cuestionado; luego serd toda la estructura la
gue quedara totalmente caduca. Por eso sostenia al comienzo de
esta seccion que todo esta jugado en el uno, en el estatuto que se
le adjudique al eslabon primero de la cadena significante. Obsérve-
se que el sujeto barrado, tachado, que surge del Edipo, es para
Lacan un par ordenado S1-S2 dos significantes que interactian en-
tre si por medio de un tercer término, el significante Nombre del
Padre. Evidentemente, este modelo no se diferencia estructural-
mente del modelo de la maquina, ya que aqui también existe des-
de un plano formal un S1 (el 0) y un S2 (el 1) y ambos significantes
interactlan de una manera similar, por un tercer factor que los po-
sibilita y que en este caso es el programa que la maquina pueda
ejecutar. Por lo tanto si bdsicamente el humano es un S1-S2, laima-
gen en este modelo no tiene cabida; la estructura psiquica humana
seria un sistema binario del mismo modo que lo es el de la maqui-
na. Es por esta razén que debera sostener que laimagen no existe y
luego apelar a toda su retérica para diferenciar al humano del mo-
delo cibernético. Lacan dira que el problema ya esta resuelto por-
que de hecho, el humano no es una mdquina. Obviamente esto es
asi, pero como no puede trazar una clara linea demarcatoria entre
ambas estructuras, se limitara a decir nimiedades. Como ser que el
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significante en el humano estd encarnado, de ahi que este sera el
motivo por el cual necesitamos de algun expediente imaginario para
poder pensar. Fijese el lector que el hecho de que en el humano el
significante este encarnado y en la maquina este en un circuito eléc-
trico, no da cuenta de la problematica formal o estructural que se
le estaba planteando. Es por eso que Lacan «zafa» de tal situacién
engorrosa profiriendo una frase que es para olvidar: «quizas el hu-
mano no sea tan humano en el sentido que usted lo piensa Manno-
ni».

En conclusién digamos que la linea demarcatoria existe y es muy
precisa. La estructura de la maquina (sistema binario) es un S1-S2 y
la estructura significante humana (sistema ternario) es un S1.52-S3,
o sea tres significantes que cuantitativamente valen dos y es a pro-
poésito de esta estructura significante humana que es factible homo-
logar de manera perfecta a la palabra (el dos) con la imagen (el tres).
Efectivamente, ambas entidades son el anverso y reverso de una mis-
ma moneda, siendo por esto que las mismas admiten idéntica defini-
cién: son la presencia de una ausencia o, si se lo prefiere, una
presencia hecha de pura ausencia.

De modo que, a propésito de esta estructura significante huma-
na puede destacarse una frase muy bella que dijo el poeta «Dios es
trino y es uno». Es una frase bellisima por su poder de sintesis, ya
gue fundamentalmente en su brevedad describe de manera abso-
luta e irrefutable, lo que es dable denominar un proceso de pensa-
miento. En efecto, la denominada fase del espejo, pone en evidencia
lo que serd todo proceso de pensamiento ulterior. El punto de par-
tida esta en la captura que hace el infante alrededor del sexto mes
de vida de su propia imagen especularizada. La imagen es una su-
perficie un nimero tres, luego, al apropiarse de esta e ingresar al
lenguaje, no hace otra cosa que pasar del tres al dos. Posterior-
mente al afo y medio, frente a un libro de imagenes que les sean
familiares (un perro, un gato etc.) se producira un vuelco, es decir
detentara la capacidad de sefialarlos y nombrarlos por onomato-
peyas o apelando a su media lengua infantil; como se ve, aqui paso
del dos de la palabra al tres de la imagen. De manera que el nifio
sabe, y Lacan y su audiencia no, que la imagen existe; Lacan esta
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ciego y paraddjicamente su audiencia deslumbrada, motivo por el
cual nada pueden ver. Por otra parte, si el proceso de pensamiento
se completa, de la palabra el dos se pasara al simbolo matematico,
a lo Unico. Por consiguiente, si se admite a Dios como el lugar de la
verdad absoluta, debe atribuirsele la razon al poeta. Dios es trino 'y
es uno.

Pero hay mas aun, Lacan llevado por esa necesariedad de fun-
damentar ese algo mal planteado que es su teoria, en su Seminario
2 en el capitulo Il titulado «Saber, verdad, opinién» dard cuenta de
la diferencia radical existente entre ambos campos lo imaginario y
lo simbélico.

A tal fin comenta un pasaje del Menon de Platén, en el mismo
Sécrates sostiene que el esclavo posee en su alma todo el saber
universal, de modo que sabiendo guiarlo este se pondra en eviden-
cia. Para realizar tal demostracién Sdcrates le hace dibujar al escla-
vo un cuadrado sobre la arena y luego le solicita que duplique este
cuadrado primigenio. El esclavo llevado por su intuicion, duplica
sus lados con lo cual cuadriplica la superficie. Fijense, dira Lacan, el
esclavo no sabe que la solucién pasa por raiz cuadrada de dos, lo
cual demuestra que existe un escalon entre lo imaginario y lo sim-
bdlico, este escaldn pone en evidencia la diferencia esencial entre
ambos planos, el de la imagen y el del simbolo. Prosiguiendo su
relato, insélitamente concluira: el esclavo confundid entre el 8 y el
16.

Poniéndose en situacion, debe admitirse, que el esclavo no di-
bujo en escala de medida alguna y, por lo tanto, la solucidn pasa
por la raiz cuadrada de dos. De modo que lo que el esclavo ignora
desde su intuicidon es que mientras las unidades de longitud au-
mentan en forma aritmética, las unidades de superficie lo hacen en
forma geométrica. La solucidn pasa por raiz cuadrada de dos y el
esclavo se confundié entre el 2 y el 4. En efecto, al duplicar los la-
dos del cuadrado primigenio lo que verdaderamente hace es cua-
druplicar su superficie. Para confundirse entre 8 y 16 debe partirse
de un cuadrado de 4 unidades de superficie y por consiguiente la
solucién pasaria por raiz cuadrada de 8.
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Esta pifia grosera en el campo de las matematicas elementales
no impedira, por supuesto, que en el ambito psicoanalitico se ha-
ble «alegremente» y constantemente de: {Topologia lacaniana? ¢ Del
teorema de Cantor? ¢De los conjuntos «flu» etc.?.

El marco de La Relatividad, permitié dar estatuto cientifico al
objeto «a», logrado esto, no debe hablarse mas del asunto, pues
no somos fisicos. De modo que todas estas cuestiones que hacen al
campo de las matematicas, deben ser desterradas totalmente por
dos razones: la primera es que no somos matematicos y la segunda
es que no prestaron ningun servicio Util al campo del psicoanalisis.
Zapatero a tus zapatos, seria la frase.

Ahora bien, toda esta discusion infructuosa, insustancial y anodi-
na podria decirse, deviene del error de considerar al objeto «a» como
Unico en el sentido absoluto que se le da a este término. En efecto,
serd a partir de este grosero error que el psiquismo humano se cons-
tituye como un sistema binario y por ende estructuralmente no se
diferencia de la maquina cibernética. De hecho desde aqui laimagen
no tiene cabida alguna y de ahi la insistencia de Lacan de diferenciar
los planos simbdlico e imaginario.

No existe oposicién alguna entre la palabra y la imagen, pues
como quedd demostrado, el psiquismo humano es un sistema terna-
rio de modo que veamos lo siguiente: La palabra es el dos porque
son dos las leyes que rigen el lenguaje (metafora y metonimia o bien
condensacion y desplazamiento). La imagen es el tres pues se trata
de una superficie y se necesitan al menos tres puntos en el espacio
para obtener una minima unidad de superficie. Pues bien, si yo dibu-
joun circulo en una hoja de papel y digo este es el sol y a partir de ahi
comienzo a hablar, ese circulo ya es un simbolo. Se trata de un sim-
bolo-forma de los mas familiares y por lo tanto de los mas faciles de
reconocer tal cual nos lo demostrd la escuela de la Gestalt.

Palabra e imagen son las dos caras de una misma moneda en el
psiquismo humano. En el lenguaje consciente siempre necesitamos la
apoyatura de la imagen para comprender, es decir, vamos de la pala-
bra a la imagen. Contrariamente, en el lenguaje inconsciente, o sea en
los suefios hacemos el camino inverso yendo de la imagen a la palabra
tal cual nos lo demostré la obra de Freud.
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Se trata de dos lenguajes diferentes que se complementan en
funcién de la unidad del psiquismo y de ahi la maxima de Freud
gue reza lo siguiente: «Profundamente los suefios no son mas que
una forma particular de pensar hecha posible por las condiciones
del dormir».

Verbigracia, existe pensamiento en el suefio y esto es lo que no
pudo entender Lacan, razon por la cual su ensefianza se dedicé a
destruir la obra de Freud.

lll - Citas de Jacques Alain Miller — (y otros)

J.A. Miller es psicoanalista francés y a la sazdn, yerno y revisor
de todos los seminarios de Lacan, él los redacta y supervisa todo el
trabajo de edicion, ya que fue nombrado por Lacan albacea de la
totalidad de su obra. Miller hace valiosisimas referencias acerca del
estado del psicoanalisis actual. He tomado parte de las resefias de
su obra para saber (quien mejor que él para decirlo), en que exacto
lugar se estad parado hoy en lo que a psicoanalisis se refiere. De
manera que las mismas, en mas que apretadisima sintesis son las
siguientes:

«Para el oyente, y aun para el lector del Seminario, ¢ Qué discur-
so no parece hoy prestado al lado del de Lacan? Se simula que se
piensa, que se sabe, se balbucea, se recita, tan solo se vuelve a
meter el pie en los caminos trillados» (...) «Simular saber, hacer si-
mulacion del saber, es esta la impostura en la que sostiene el dis-
curso de la Universidad» (Matemas | — Editorial Manantial afio 1987
— Pag. 63).

«Lévi-Strauss, consideraba a Lacan como un chaman (un repe-
tidor), y que jamas le entendid una palabra. Es una lastima —dira
Miller- porque Lacan comprendié muy bien a Lévi-Strauss». (Mate-
mas |l —Editorial Manantial afio 1988- Pag. 96).» El rasgo propio del
estructuralismo de Lacan (y no se ve como el psicoandlisis podria
prescindir de ello), es incluir al sujeto en la hipdtesis estructuralis-
ta. Es por esto, hay que decirlo, que Lévi-Strauss y Jakobson, no
comprendieron jamas a Lacan. Lo sé por boca misma de Jakobson:
el encontraba a Jacques encantador, pero jincomprensible!» (idem
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pag. 98). «Michael Foucault, estuvo en el Seminario de Lacan poco
dias después de que saliera su libro —las palabras y las cosas-. Debo
decir que Michael Foucault, siempre profeso no entender nada de
Lacan, a quien conocia sin embargo desde los quince afios, lo cual
significa que, si a ustedes les pasa lo mismo, estan en buena com-
pafiia» (idem pdag. 118). «A diferencia de Freud, Lacan no concibe
en absoluto que haya psicoandlisis aplicado. En el sentido propio -
dice- el psicoandlisis no se aplica mas que como tratamiento clini-
co. No seria posible inspirarse en él para la critica literaria» (idem
pag. 120). «El éxito de Lacan es que al principio habia cincuenta per-
sonas para no entenderlo y al final hubo millares. Esta probado, lo
digo, que hasta ahora no se comprendié nada.» (idem pag. 124).

En su texto «Escision Excomunion Disolucion», Editorial Manan-
tial, aflo 1987, comentara Miller, «¢ Qué lenguaje escuchdbamos en
privado? Lacan es indefendible, pero ino se puede hacerle esto! (se
refiere a la exclusidn de la comunidad psicoanalitica). ¢éQué pare-
ceriamos después? ¢y cual era el lenguaje oficial?. No precipitar las
cosas, continuar siendo amos de la dialéctica del problema, ante
todo seguir siendo analistas» (en el referido libro, pag. 181). «Uste-
des saben que hay alumnos de Lacan que ostensiblemente, jamas
comprendieron nada de lo que decia» (idem pag. 215). «Si mi jto-
dos lacanianos! Los deja a todos boquiabiertos, como me parece,
quisiera hacerles notar en primer término que es precisamente
porque todo el mundo, o casi, habla lacaniano, que ya nada se en-
tiende. Y se entenderd cada vez menos. Es necesario decir cosas
nuevas con palabras nuevas» (idem pag. 247). «En vano se espera
remediar lo precario de su status epistemoldgico (idem pag. 248).»
A partir de 1968, del cual dan testimonio esos enormes volimenes
ilegibles que recogen todas las intervenciones hechas en congre-
sos y jornadas. Una gata no habria encontrado alli su cria. No com-
prendo porque Lacan permitié que eso sucediera. Era contribuir a
extraviar a todo el mundo» (idem pdg. 259). «¢Estamos condena-
dos arecomenzar? ¢é... o peor? éLo peor es siempre seguro?». (idem
pag. 260). «¢La ensefianza de Lacan no pertenece a nadie? A nadie.
Pero menos que a otros, a aquellos a quienes favorecidé durante
afios, y que hoy en dia anticipan y esperan su muerte» (idem pag.
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262). «Helo aqui envejecido, muy envejecido. Muchos que lo vene-
raban ¢Por qué no creerles? Lo querrian mas bien muerto, ya ente-
rrado —a dos pasos de la mas vil tierra- estd escrito. El odio, dice
Lacan, se dirige al ser. ¢Cémo desarmarlos? ¢Divorciarme para no
ser mas su yerno? ¢Callarme, puesto que todo buen razonamiento
resulta ofensivo? ¢O no haber nacido? Es dificil» (idem pdg. 263).

Patético, esta diciendo que el psicoanalisis a partir de la obra
de Lacan constituye el «desierto» del saber. Pero hay mas:

Noam Abraham Chomsky (lingliista y fildsofo) declaro: «En el
caso de Lacan tengo la sincera impresién de que era un charlatan
deliberado y de que solo se trataba de jugar con la comunidad inte-
lectual parisina para ver cuantos disparates podia decir sin que de-
jaran de tomarle en serio. Digo esto en un sentido bastante literal,
lo conoci personalmente.»

Alan Sokal y Jean Bricmont (dos prestigiosos académicos) en su
trabajo Filosofia de la ciencia traducido como Imposturas intelec-
tuales manifestaron respecto de la obra de Lacan lo siguiente: «Este
autor tiene una idea vaga de las matematicas, a la cual alude, pero
solo vaga y poco mas (...) Hace ostentacién de una erudicién super-
ficial y a la manipulacién de frases carentes de sentido (...) Los de-
fensores de Lacan tienden a responder a estas criticas con una
estrategia que podriamos llamar ni/ni. Esos escritos no se deben
valorar ni como cientificos, ni como filosdficos, ni como
poéticos...ni».

«Es pues legitimo preguntarse si no estamos al fin y al cabo, en
la presencia de una nueva religidon.»

El psicélogo Dylan Evans no es menos terminante y el psicélo-
go francés Michel Tort supo sostener: «Las ideas de Lacan no tie-
nen rigurosidad, no han sido corroboradas. Lacan es una secta».

iii Al que quiera oir que oiga!!!
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CAPITULO TERCERO

El proceso onirico

I — La interpretacion de los sueiios. La obra cumbre de Freud
en su contexto histérico.

Freud escribié ocho ediciones de La interpretacion de los sue-
fos. La primera data del 4 de noviembre de 1899 (aunque fechada
en la portada 1900) y la ultima vio la luz en 1929. Acerca de este
libro, considerado por el propio Freud como su obra cumbre, supo
este decir en su prélogo de la edicién de 1929 «Este libro que tanto
sorprendid al mundo cuando fue publicado por primera vez, sigue
subsistiendo sin modificaciones esenciales (...) Aun insisto en afir-
mar que contiene el mas valioso de los descubrimientos que he
tenido la fortuna de realizar. Una intuicion como esta, el destino
puede depararla solo una vez en la vida de un hombre».

Como corolario final acerca de laimportancia trascendental que
esta creacion tenia para su propio autor, puede citarse un comen-
tario de Strachey cuando relata una carta de Freud hacia su amigo
Fliess (12-06-1900) donde aquel, imaginando una placa conmemo-
rativa del lugar y fecha en que descubrié el sentido de los suefios, la
redacto asi: «En esta casa (Bellevue) el 24 de julio de 1895, el secre-
to de los suefios le fue revelado al Dr. Sigmund Freud».

Pese a todos los homenajes rendidos por la ciudad de Viena
a su hijo ilustre (XXVII Congreso Internacional de Psicoandlisis,
Viena 1971) aun no se ha colocado esa placa (nota de J. N.).

En un hombre tan prolifico como Freud, autor a lo largo de su
vida de mas de doscientos escritos, esa placa de marmol anhelada
pone de manifiesto con claridad meridiana sus dichos anteriormente
citados. Igualmente el «olvido» aludido, destaca el grado de com-
prensién que por parte de la comunidad cientifica verdaderamente
obtuvo la obra.

Consecuentemente, seglin datos de Ernesto Jones uno de sus
bidgrafos, este inmenso trabajo de Freud (en el se analizan 1300
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citas bibliograficas), en la fecha de su aparicidn, tardo en venderse
y recibié por lo general criticas despectivas. Segun los datos histori-
cos, se tiraron solamente 600 ejemplares. En las primeras seis se-
manas, solo se vendieron 123. En los dos afios siguientes 228. El
propio Freud se lamentaba que su libro no fue «ni siquiera comen-
tado en la literatura especializada y en los pocos casos en que esto
ocurrid, fue criticado con superioridad compasiva o con sarcasmos».

En el tomo primero de la biografia de Freud, Ernesto Jones cuenta
que el periddico vienes ZEIT publico a las seis semanas de haber
aparecido «La interpretacidn de los suefios» una critica desprecia-
tivay sin el menor ingenio de Burckhard, antiguo director del famo-
so Burgtheater, y que a partir de ese momento, en Viena todo el
mundo cientifico dejé de interesarse por este libro.

En su autobiografia, refiere Freud que un asistente de la clinica
psiquiatrica, que mas tarde fue hecho profesor, Raiman, escribio
un libro Diehysterische Geistesstortung, tan solo con la finalidad
de refutar la tesis de Freud de La interpretacion de los suefios. Pero
el mismo confesaba que no habia leido el libro de Freud, afiadien-
do para justificarse, «que no valia la pena». Poco después Raiman
dio ante 400 estudiantes, probablemente donde escuche muchas
lecciones de Neurologia de Potzl, y a otros discipulos de Wagner-
Jauregg, una leccidn sobre histeria, que termino con estas palabras
«como ustedes ven, estos enfermos tienen la tendencia a aliviarse
de sus sintomas hablando. Un colega de esta ciudad ha utilizado
esta circunstancia para construir sobre este simple hecho, toda
una teoria con la que se esta llenando los bolsillos.»

De las criticas en las revistas de Psicologia y Psiquiatria, afirma
Jones que fueron tan aniquiladoras como hubiera podido serlo un
silencio mortal.

El psicélogo Wilhelm Stern sefala en el libro un grave peligro, el
que «gente poco critica se ponga en complacencia a jugar con estas
ideas perdiéndose en un total misticismo y en una arbitrariedad
cadtica». Mas severo fuel el profesor Liepman de Berlin, afirmando
que «Las ideas fantasticas de un artista habian triunfado sobre el
investigador cientifico».

De todo lo antedicho surge que, si en 1908, Freud decide lanzar
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una segunda edicidn de u obra, tal necesidad no se debia en abso-
luto al interés de los circulos profesionales a quienes la habia dirigi-
do por primera vez, fue el vulgo desde su lugar de su sentido comun
el que intuyo el valor de la misma. Es asi que advertira Freud en el
prologo de su segunda edicidén; «mi trabajo no ha sido siquiera ci-
tado en la mayoria de las publicaciones posteriores, y, naturalmen-
te donde menos interés ha despertado ha sido entre los
investigadores especializados en estas materias, los cuales han dado
un brillante ejemplo de la repugnancia propia de los hombres de
ciencia a aprender algo nuevo (...) Asi pues, si en la ciencia hay un
derecho a la venganza, estaria justificado que a mi vez despreciara
la literatura aparecida después de mi libro. Por otro lado, los pocos
criticos que en los periddicos cientificos, se han ocupado de miobra
han revelado tanta incomprensién, que no les puedo contestar sino
invitandolos a leerla de nuevo; o mejor, simplemente a leerla».

Pues bien, el amigo lector se estard preguntando, si tales aconte-
cimientos descritos sucedieron al principio del siglo XX, ahora esta-
mos en el siglo XXI; efectivamente es asi, han pasado cien afios de los
hechos relatados, no obstante, la obra cumbre de Freud aun sigue
durmiendo el suefio de los justos. Por supuesto que se dijo que el
estilo de Freud esto es, su bella prosa hace suponer que si Freud no
se hubiese dedicado a la ciencia, habria sido un eximio escritor; ad-
mitido esto, pero insisto, y el contenido ése pudo descifrar, enten-
der, es decir asimilar a un sistema de conjunto?. ¢ Se pudo dimensionar
tan siquiera lo complejo del misterio que encierran los suefos?. Des-
graciadamente no, en absoluto, del contenido no se hablé, verbigra-
cia, jamas se aceptd que existe pensamiento pleno en el seno del
proceso onirico.

Mas aun, con el surgimiento del estructuralismo ortodoxo vy el
estructuralismo lacaniano, llegara el desgarrén final de la obra cum-
bre de Freud. A partir de ambas ponencias (sobre todo de la obra
de Lacan), las imagenes del suefio no han de ser consideradas sino
tan solo por su valor significante, de manera que el inconsciente
habla a través del suefio, para no decir absolutamente nada. El sue-
fo es capaz de todo menos de pensar observara Lacan.

De todas formas y retornando a la obra cumbre de Freud, pue-
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de sostenerse que lo mas sustancial de la misma esta expuesto a
través de los capitulos VI y VII. Efectivamente, en los mismos se
destaca lo que es dable caracterizar como la tesis central del libro.
Sera fundamentalmente en estos capitulos donde Freud afirmara
de las mas diversas maneras que la jerarquia de los procesos in-
conscientes es de mayor relevancia que la de los procesos cons-
cientes y asi aseverara: «nos es posible desarrollar las mas
complicadas funciones intelectuales sin intervencién alguna de la
conciencia», solo que el mismo Freud confesara: la mecanica de
estos procesos me es totalmente desconocida(...) «Aquellos que
quisieran continuar esta ideacion tendrian que buscar analogias fi-
sicas y construir una representacién plastica del proceso de movi-
miento en la excitacién de las neuronas». También fijara: «no nos
es posible explicar satisfactoriamente el enigma que nos plantean
los suefios, en tanto explicar algo desconocido implica el poder re-
ferir ese algo a otra cosa que si sea conocida».

De modo que lo que hace Freud es agotar una via de investiga-
cién y serd desde otro discurso que este misterio deberd ser abor-
dado. Desde ya que la tesis de Freud lleva implicita la existencia del
Otro del inconsciente. El no estaba hablando solo de la nocién del
sentido. Freud hablaba de existencia plena, de significacién logra-
da en el seno del proceso inconsciente. Pensar es concebir, pensar
es existencia, apelando al cogito cartesiano podemos afirmar «Pien-
so, luego soy» o si se lo prefiere «Pienso, luego existo». Es por la
capacidad de subsuncion que tiene el lenguaje que se hace posible
la ciencia, esto es, la objetividad y desde ya que este ha de ser el
trabajo que deberan plantearse los investigadores en los afios por
venir. Negar la existencia de pensamiento en el suefio es lisa y lla-
namente negar a Freud, a toda su obra y convertirse en lo que al
psicoanalisis respecta en un eunuco intelectual.

En tanto se acepte que el inconsciente es el lugar de dos signifi-
cantes sobreimpresos, (como asi lo determinan la obra de Freud y
del propio Einstein) esto posibilitara una nueva via de investigacién
y es de lo que intentara de dar cuenta este ensayo, luego de desta-
car y poner de relieve los principales dichos de Freud respecto del
proceso onirico.
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Il = Principales dichos de Freud

Tomados de |la octava edicion de 1929, la referencia es textual.
Para facilitar su relectura, al final de cada cita, esta indicado el nu-
mero de pagina correspondiente.

«Ya Aristételes supo destacar que los suefios amplifican los pe-
quenos estimulos percibidos durante el reposo» 350.

«Los suefios provocados por un estimulo externo, confirman la
labor de amplificacion de los estimulos por el suefio»363.

«El suefio de Maury parece demostrar que el fenémeno onirico
puede acumular en brevisimos instantes un contenido de ideas muchi-
simo mayor que la conciencia despierta, concepcién combatida pero
aun no existe nada definitivo sobre esta particularidad. No se ha llega-
do a esclarecimiento definitivo alguno sobre la aparente duracién de
los suefios» 387

«La teoria preferida de los autores médicos compara al suefio
con el sonido de los dedos de un profano en musica recorriendo al
azar el teclado de un piano»395

«El suefio posee multiples sentidos yuxtapuestos y debajo de
todos ellos hallamos un deseo de nuestra primera infancia»480

«Todo suefio implica una magna labor de condensacidn, el mon-
tante de condensacién es en términos rigurosos indeterminable»517

«Cada uno de los elementos del contenido manifiesto se en-
cuentra super determinado y multiplemente representado en las
ideas latentes. De un elemento del suefio conduce el camino de
asociacion a varias ideas latentes y de un idea latente a varios ele-
mentos del suefio»520

«La elaboracién onirica suele servirse de una fantasia preexisten-
te. En el suefio de Maury dada su coherencia y relacién con el esti-
mulo despertador insospechado por Maury, queda como Unica
hipdtesis que todo ese denso suefio se desarrollé en un brevisimo
espacio de tiempo por lo tanto hubimos de reconocer a la elabora-
cién onirica como atributo peculiar una singular aceleracién de los
procesos mentales»648 (En este sueiio a Maury se le cae un varilla
de una de las cortinas sobre su cuello, al despertar recuerda docenas
de imdgenes las cuales culminan con su ejecucién en la guillotina. En
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una fraccién de segundo el suefio fue capaz de acumular en la me-
moria del sofiante docenas de imagenes).

«Justina Zobowobska diserto sobre la duracion aparente en el
fendmeno onirico, la misma hace resaltar con otros autores, como
un caracter comun a todos los suefios de acelerados cursos de re-
presentaciones, el que estos sean particularmente coherentes, se
trataria de una sola idea diversificada en multiplicidad de image-
nes»650

«Las ideas latentes convergen en un punto, un nudo imposible
de desatar que no aporta elementos al contenido manifiesto, o sea
es este el ombligo del suefio, el punto por el que se halla ligado a lo
desconocido, aqui esta el deseo del suefio»666

«Imagino que el deseo consciente solo se constituye en estimu-
lo del sueiio cuando consigue despertar un deseo inconsciente de
efecto paralelo con el que reforzar su energia»681

«La idea diurna representa en la formacion del suefio al socio
industrial, el socio industrial posee unaideay quiere explotarla pero
no puede hacer nada sin capital y necesita un socio capitalista que
corra con los gastos. En el suefio el capitalista que corre con el gas-
to psiquico necesario para la formacion del suefio es siempre cual-
quiera que sea la idea diurna, un deseo inconsciente»695

«El suefio es una transaccion y se halla al servicio simultaneo de
los dos sistemas inconsciente y preconsciente, realizando al mismo
tiempo ambos deseos en cuanto los mismos se muestren compati-
bles; después de haber confundido durante tanto tiempo el suefio
con su contenido manifiesto hemos de procurar ahora no caer en el
error contrario, esto es, el de confundirlo con las ideas latentes»697

i«O de mejor manera: Hubo una época en que encontraba ex-
traordinariamente dificil acostumbrar a los lectores a diferenciar
entre el contenido manifiesto de los suefios y el contenido latente
del pensamiento onirico; ahora cuando los analistas al menos se
han puesto de acuerdo en reemplazar el suefio manifiesto por su
significado revelado por la interpretacion, hay varios de ellos culpa-
bles de caer en otra confusion a la que se aferran con obstinacion.
Buscan hallar la esencia de los suefios en el contenido latente de
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ellos, por lo que no consideran la diferencia entre el pensamiento
onirico latente y la elaboracién onirica. Profundamente los suefios
no son mas que una forma particular de pensar»655

«Nos es posible desarrollar las mas complicadas funciones inte-
lectuales sin intervencidn ninguna de la conciencia»704

«Un solo analisis onirico impone la conviccion que los procesos
intelectuales mas complicados y correctos a los que no es posible
negar el nombre de proceso psiquico pueden desarrollarse sin in-
tervencion de la conciencia del individuo. Todo lo consciente tiene
un grado preliminar inconsciente. Cuando el suefio continua labo-
res intelectuales diurnas solucionandolas e incluso extrayendo a la
luz ocurrencias valiosisimas, hemos de ver en dichas labores un ren-
dimiento de las mismas fuerzas que las realizan durante la vigilia
(...) Lo mas importante y original de una creacién intelectual surge
en forma de ocurrencia espontanea siendo percibido casi siempre
como una totalidad perfecta y terminada, la actividad consciente
encubre todas las fuerzas que simultdneamente actuaron en dicho
proceso (...) Los fisicos han sospechado la posibilidad de formacio-
nes intelectuales correctas y altamente complicadas sin interven-
cién de la conciencia, han considerado luego muy dificil sefialar a
esta ultima una misidn, pues se les mostraba como un reflejo su-
perfluo del proceso psiquico terminado. Por lo tanto, todo proceso
de pensamiento, trabaja, labora por medio de desplazamientos de
cargas de energia respecto de dicho proceso»715-716-717

Hasta aqui las citas mas importantes de su obra cumbre. Obsér-
vese que Freud dice «los fisicos han sospechado etc.» Pero sin nom-
brar a Einstein. Sabemos de la mutua admiracién y respeto que en
vida se prodigaron y esto al estar del intercambio epistolar que sos-
tuvieron. Desde ya que Einstein no fue una persona influenciable
para nada (ademas no menciona en su autobiografia haber leido la
obra cumbre de Freud), pero lo cierto es que en consonancia abso-
luta con él supo sostener lo siguiente: «Para mi no hay duda alguna
de que el pensar se desarrolla en su mayor parte sin el uso de sig-
nos (palabras), y por encima de ello y en un grado considerable, de
una forma inconsciente. ¢ Pues como puede ocurrir, que a veces nos
extrafiemos espontdneamente ante un suceso determinado?. Este
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extrafiamiento parece surgir alli donde un determinado suceso entra
en conflicto con un mundo conceptual suficientemente fijado en no-
sotros. Cuando este conflicto es vivido dura e intensivamente reper-
cute de un modo decisivo sobre nuestro mundo de pensamientos. El
desarrollo de este mundo de pensamientos es en cierto modo una
huida continua del extrafiarse».

Pariras con dolor sostuvo el poeta. Pero como puede observarse
a través del discurso precedente, Einstein habla de esa intuicién que
es propia del genio. De ese surgir de la misma desde lo mas recondito
y oculto del alma y que no «encaja» con todo lo fijado y aceptado
conscientemente.

Es el inconsciente (dijo alguien), esa fuerza que buscando todo
lo malo no obstante crea lo bueno.

Il — Aportes de la neurofisiologia al proceso onirico

La neurofisiologia a través de autores como Dietter E. Zimmer,
Thorwal Dethelefsen y Rudige Dahlke, hace destacables aportes al
develamiento del misterio que plantean los suefios.

En efecto, de la anatomia del cerebro sabemos que este se com-
pone de dos hemisferios que estdn unidos por una red de fibras
nerviosas que la medicina denomina cuerpo calloso. Si bien ambos
hemisferios interactian de manera permanente, se sabe por el elec-
troencefalograma EEG que la actividad eléctrica durante la concien-
cia despierta se registra preponderantemente en el hemisferio
izquierdo. De forma contraria el EEG demuestra que el comienzo
de los episodios REM (movimiento rapido de los ojos que se dan
concomitantemente con las imagenes alucinadas), hace que la ac-
tividad eléctrica del cerebro sufra un desplazamiento al hemisferio
derecho. Digamos que el hemisferio izquierdo piensa con palabras
gue se apoyan en imagenes (sin la apoyatura de la imagen no po-
demos pensar) y viceversa, el suefio piensa con imagenes las cuales
aluden a palabras. Estas palabras son las ideas latentes puestas de
relieve por la obra de Freud. Por lo tanto no existe antagonismo
entre palabra e imagen en el psiquismo, por ser este un sistema
ternario. Por lo demas imagen en griego es eidolon y se refiere tam-
bién al concepto de la idea.
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Ningun hemisferio es mas importante que el otro, ya que para
realizar cualquier tarea necesitamos de ambos y un simple ejemplo
dado por estos autores lo destacara suficientemente. Se sabe que
en el pasado la medicina trato de combatir distintas enfermedades
como la epilepsia y también dolencias graves, seccionando quirur-
gicamente el cuerpo calloso, con lo que se cortaban todas las unio-
nes nerviosas entre los dos hemisferios (comisurotomia). Asi se
descubrié que los dos hemisferios son como dos cerebros que pue-
den funcionar independientemente. Sabemos que el hemisferio iz-
quierdo gobierna la parte derecha del cuerpo asi como el hemisferio
derecho lo hace con la parte izquierda del mismo. De modo que sia
uno de estos pacientes se le venda los ojos y se le pone un objeto
de su conocimiento por ejemplo un sacacorchos en la mano izquier-
da, el serd incapaz de nombrar el objeto, es decir no "‘puede encon-
trar el nombre que corresponde al sacacorchos que esta palpando,
pero no tiene dificultad alguna en utilizarlo adecuadamente. Por el
contrario, cuando se le pone el objeto en la mano derecha ocurre
todo exactamente al revés: ahora sabe cémo se llama pero no es
capaz de utilizarlo.

Esta simple prueba pone de relieve que ambos hemisferios son
complementarios como no podia ser de otra manera dada la uni-
dad del psiquismo, solo que en el psiquismo consciente existe pre-
dominancia del hemisferio izquierdo y viceversa, cuando sofiamos
la mayor actividad eléctrica neuronal se verifica en el hemisferio
derecho.

De manera simplificada la diferencia entre las funciones de am-
bos hemisferios podria destacarse de esta manera:
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Hemisferio izquierdo

Hemisferio derecho

(masculino) (femenino)
Temporal Atemporal
Légico Intuitivo

Se expresa en palabras
Habilidad cientifica
Objetivo

Deduce

Lineal, piensa en
términos de ideas

La ciencia

Se expresa en imagenes
Sentido musical
Subjetivo

Imagina

Holistico, ve las

cosas completas

La espiritualidad

Secuencial, sucesivo Simultaneo, lo que permite
saltos de Comprension.

Consciente Inconsciente

Por todo lo expresado precedentemente, vemos que uno y otro
hemisferio, se diferencian claramente por sus funciones. Pero lo
gue aqui cabe destacar y puntualizar es la correspondencia exis-
tente entre la obra cumbre de Freud y los aportes de la neurofi-
siologia que comenzé a operar alrededor de la década de 1950.
Efectivamente ya Freud sostenia que el inconsciente en tanto sis-
tema se halla fuera del tiempo ya que desear algo y alucinarlo es
para el inconsciente parte del mismo proceso. También supo sos-
tener que el relato de un suefio puede requerir dos o tres renglo-
nes, mas su interpretacion puede demandar diez, doce, o mas
paginas ya que el montante de condensacion es indeterminado.
Concepto crucial destacado por Freud ya que el mismo admite
como contrapartida a la amplificacion de la cual se tenia noticia
desde los tiempos de Aristételes. Ya veremos en otro apartado
como de la articulacidon de ambos términos de este par antindmi-
co surge el develamiento del mito. Veamos ahora que esto mismo
lo avala hoy la neurofisiologia cuando sostiene que el hemisferio
derecho es holistico y simultdneo lo cual permite saltos de com-
prensidn. Y desde ya toda idea original, todo acto de creacién se
hace posible porque un proceso inconsciente lo posibilito. De ahi
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gue seamos sujetos sujetados del inconsciente, tal lo sostenido
por Freud.

El suefio tiene la capacidad de poner en escena cientos de ideas
asociadas por analogia. Lo descubierto por Freud es refrendado hoy
por la neurofisiologia. Pero lo destacable es que desde ahi surge el
conocido fendmeno de la visualizacién instantanea de toda la vida
en un segundo. Efectivamente en trance de muerte el individuo revi-
ve toda su vida —toda su trayectoria de vida- casi instantdneamente.
Es por esto que al hemisferio derecho se lo relaciona con la muerte y
de forma contraria el hemisferio izquierdo representa la vida.

También es importante destacar que todas estas consideracio-
nes acerca del hemisferio derecho tienen su correlato con la fisica
atémica. En efecto las leyes que rigen el microcosmos difieren ab-
solutamente de las leyes operantes en el macrocosmos. Y asi obser-
vamos a partir de Werner Heisemberg, creador del principio de
incertidumbre que es el operador principal del mundo de las micro
particulas constituyentes del &tomo, que a este nivel —el de las mis-
mas- no existe ni el tiempo ni el espacio, estas categorias se dilu-
yen. Tampoco hay un antes y un después. El propio Einstein supo
preguntarle a Heisenberg si habia algin modo de describir el paso
de una micro particula de una posicion estacionaria a otra diferente
y este le respondié lo siguiente: No se puede hablar de semejante
paso con los conceptos tradicionales y que en todo caso no podemaos
describirlo como un proceso en el espacio-tiempo. Naturalmente con
ello -prosigue- es muy poco lo que queda dicho. Propiamente solo
esto que no sabemos nada. A posteriori Heisenberg creara modelos
matematicos para describir este proceso, pero los mismos, como el
mismo lo sostiene no pasan de ser probabilisticos. Es que en el cam-
po de la fisica atdmica todo se trastoca de forma increible. Observe-
mos lo siguiente: Desde la escuela primaria nos inculcaron que el
orden de los factores no altera el producto, pues bien, este principio
también es rebatido ya que g . p—p . q no es igual a cero (ambos
factores refieren a la posicion y velocidad de una micro particula). De
modo que sera por consideraciones de este tipo que la fisica entra en
el campo de lo incognoscible.

Por todo lo expuesto cabe afirmar que: La fisica del macrocosmos
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se diferencia tanto de la fisica del microcosmos como las funciones
que la neurofisiologia atribuye al hemisferio izquierdo respecto del
hemisferio derecho. Y sera justamente por las funciones del hemisfe-
rio derecho que se entiende plenamente la frase que pronuncio Freud
en alguna parte de su obra cuando sostuvo «No parece facil apartar-
se de lo fantastico para dar cuenta del misterio de los suefios».

IV — El discurso de Lacan respecto del proceso onirico

Siendo que para Lacan, el primer eslabdén de la cadena signifi-
cante, el objeto «a», es Unico en el sentido absoluto de término,
luego, como consecuencia ldgica de esta posicion sustentada, las
imagenes del suefio no deben ser consideradas a no ser por su va-
lor significante. Todas ellas desde aqui, solo son elementos figurati-
vos que sirven de apoyo significante; razén por la cual Lacan dira
(escritos | — Pag. 452): «el suefio es algo asi como una adivinanzay
que el interés en su descubrimiento no consiste en que la significa-
ciéon manifiesta en sus imagenes es caduca, no teniendo ningun al-
cance salvo el dar a entender el significante que se disfraza en ellas».
Esta afirmacidn se corresponde con otra que respecto de lo mismo
hace en la pagina 492, cuando dice «Digamos que el suefio es se-
mejante a ese juego de salén en el que hay que hacer adivinar a los
espectadores un enunciado conocido o su variante por medio de
una puesta en escena muda, el hecho de que el suefio disponga de
la palabra no cambia nada a este respecto, dado que para el in-
consciente no es sino un elemento de una puesta en escena como
los otros. Es justamente cuando el juego e igualmente el suefio,
tropiecen con la falta de material taxiematico para representar las
articulaciones légicas de la causalidad, de la contradiccion, de la
hipétesis, etc. Cuando daran prueba de que uno y otro son asuntos
de escritura y no de pantomiman.

Sera desde aqui pues, que surgira esa frase que a manera de
apotegma, se encuentra a todo lo largo de su obra y que reza lo si-
guiente: «El inconsciente esta estructurado como un lenguaje».

Desde luego que si dijera como el lenguaje, tendria que demos-
trar que es el inconsciente el lugar de dos significantes cualitativa-
mente diferentes.
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Sabemos que el lingliista Roman Jakobson relaciono los meca-
nismos inconscientes descriptos por Freud con los procedimientos
retdricos de la metafora y metonimia, que considera como los dos
polos fundamentales de todo lenguaje.

Jakobson relaciona el desplazamiento con la metonimia en la
que interviene la ligazén por contigliidad, mientras que la conden-
sacion se corresponderia con la metafora en la cual impera la aso-
ciacién por semejanza.

Asimismo, y tal como quedara establecido en apartados ante-
riores, dada una ley de caracter universal es posible agrupar un con-
junto de elementos por semejanza. Sin embargo, para que tal ley
se cumpla en su totalidad es menester que al menos un elemento,
gue, aun perteneciendo al conjunto, no obstante no satisfaga los
requisitos por esta ley establecidos para que la misma se plasme
plenamente.

De modo que, toda ley tiene su excepcion, y es la excepcién la
gue confirma la ley.

Ejemplificacion de lo antedicho:

Definiendo a la funcién color como la presencia de luz, puedo
luego agrupar a toda la gama de los colores en el blanco ya que en
definitiva, todos derivan de este.

De esta forma, la excepcidn que hace posible el total estableci-
miento de esta ley de agrupamiento es el negro, dado que, siendo
el negro un color, esto es perteneciendo al conjunto, no obstante
esto no cumple con la citada ley ya que negro es ausencia de luz.
De ahi que pueda sostenerse que la sustitucién de cualquier color
(a excepcidn del negro) por otro, es una sustitucion metaférica ya
gue siempre sera una sustitucidn por semejanza. Cabe agregar que
siendo que, en toda la gama los colores son semejantes, por esta
razén el elemento sustituyente nunca suplanta totalmente al susti-
tuido. Por otra parte, dado que todos los colores son presencia de
luz es por esto mismo que son sustituibles unos por otros, de ahi
que pueda decirse que en cierto sentido son todos iguales. En efec-
to, para que haya sustitucion metafdrica o por condensacion, siem-
pre debe existir equivalencia o semejanza entre sustituyente y
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sustituido, siendo este sencillo ejemplo valido para todos los casos
a considerar.

Ahora bien, la sustitucion blanco por negro, es una sustitucion
metonimica, sustitucién por desplazamiento o bien sustitucién por
contigliidad como quedo acotado por Freud. En efecto, siendo blan-
co y negro diametralmente opuestos, el elemento sustituyente su-
plantara totalmente al sustituido. No obstante lo puntuado, siempre
que existe sustitucion significante para que esto se efectivice debe
establecerse una equivalencia entre ambos factores. De manera que
siendo ambos términos opuestos entre si, es decir, existiendo entre
ellos un vacio figurativo, la equivalencia que haga posible tal susti-
tucion debera surgir del nexo formal que pueda establecerse entre
los mismos. Es importante tener en cuenta, que siempre que se
habla de sustitucidn significante, esta solo se hara posible a partir
del establecimiento de una equivalencia entre sustituyente y susti-
tuido, sea por semejanza (en la metafora), o sea esta formal (en la
metonimia).

Efectivamente, en el segundo caso, si al blanco le asigno valor 1
el negro por ser su absoluto contrario valdra -1. Por lo tanto, 1 re-
sultara igual a -1 en tanto y en cuanto -1 sea igual a 1. De forma
gue blanco y negro son iguales dentro del seno de un valor prepo-
sicional. De caracter que en la sustitucién metonimica siempre sera
una ley formal la que permitird la igualacion o equivalencia que
posibilitara sustituir a un elemento por otro. Esta ejemplificacion
aclara suficientemente los dos polos constituyentes del lenguaje.

Retomemos ahora en funcién de la misma el desarrollo ante-
rior. Reparese que Lacan comparaba al suefio con ese juego de sa-
I6n por todos conocido denominado «digalo con mimica». Como
guedo visto, el paralelismo que traza con el mismo es absoluto. De
manera que precisando el mecanismo del juego, se harad posible
determinar de modo exacto la posicidon de Lacan en lo referente al
proceso onirico. Veamos entonces lo siguiente: Dicho juego consis-
te en que una persona lea una palabra o una frase y luego gestual-
mente trate de comunicarla a su equipo. Por lo tanto, si leyd blanco
(supongamoslo S1), debera transmitir a través del gesto que esti-
me conveniente tal palabra. Facil es advertir que la persona que
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gestualiza (el mimo) no puede salirse del campo del S1 ya que si asi
lo hiciera, desorientaria totalmente a su audiencia. Es decir, tal per-
sona con sus gestos no puede hacer otro tipo de sustituciones que
las metafdricas, esto es, establecer analogias entre la palabra leida
y la imagen correspondiente. El gesto, cualquiera que este fuese,
debera tener como condicidn sine qua non semejanza con la pala-
bra a transmitir. De este modo Lacan al asimilar el suefio al juego
aludido, lo que estd diciendo es que en el proceso onirico solo im-
pera la sustitucion metafdrica lo cual es consecuente con la admi-
siéon de un solo significante en el seno del inconsciente. La
comparacion realizada es absoluta e incluso agrega «el hecho de
que el suefio disponga de la palabra no cambia en nada a este res-
pecto».

Craso error el de Lacan el suefio al disponer de la palabra lo
cambia todo. La palabra siempre es el dos $S1-52. Ya vimos a través
del modelo cibernético que la maquina habla de momento que
conjuga el 0y el 1 (miles de 0-1) a través del programa que pueda
ejecutar. De manera semejante nuestro psiquismo articula la dupla
S1-S2 por medio del significante Nombre del Padre. De manera que
apelando al cogito cartesiano debe decirse: si eso (el inconsciente)
habla, es porque eso (el inconsciente) piensa. Pienso, luego soy. O
bien, hablo luego existo.

Veamos que —la palabra- es un término que proviene del latin y
significa -pardbola- siendo esta una figura de dos dimensiones, re-
sultante de seccionar un cono que es un elemento tridimensional.
Las dos dimensiones que configuran la parabola tienen la propie-
dad de ser simétricas y contrarias entre si. Esto es exactamente lo
que configura la dialéctica —la unidad de los contrarios-. Blanco y
negro conforman una dupla indisociable y cada uno de ellos existe
en funcién de que en forma reciproca se otorgan la existencia de
modo que sera por este camino que arribamos a la hipotesis es-
tructuralista de que el minimo en el lenguaje esta en el dos. La mini-
ma unidad de significacion implica al S1-S2. De diferente manera,
pero respecto de lo mismo tenemos que dada una ley de caracter
universal, esta permite la agrupacién de diferentes elementos. Pero
para que esta pueda establecerse plenamente, es preciso que al me-
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nos un elemento que perteneciendo al conjunto dado, no obstante
no cumpla con dicha ley de agrupamiento para que la misma se pue-
da instituir. Es asi que toda ley tiene su excepcion y es la excepcion la
que posibilita la regla. De este modo la ley es lo que permite el sub-
sumir, esto es, el dar existencia a algo que es el atributo de la palabra.
Finalmente, la palabra es el mito, ya que como advirtiera acertada-
mente el poeta Luis Rosales, el primer mito creado por el humano
fue la primera palabra pronunciada y siendo el mito la antesala del
simbolo luego, palabra e imagen son parte de la misma estofa. De
manera que toda expresién humana es simbdlica en su origen.

El inconsciente a través del suefio toma la palabra, pues bien, la
palabra es: pardbola, dialéctica, pensamiento, ley, subsuncidn, exis-
tencia, mito y simbolo.

El gesto, la mimica, es la forma de comunicarse propia de los
animales y también de manera ocasional del humano, pero se trata
de cosas absolutamente disimiles. Lacan apela a esta comparacién
en funcién de esta aparente contradiccidn: Si admito que el in-
consciente es el lugar de dos significantes S1-S2, luego con la con-
ciencia despierta tengo un tercer significante un S3 (a los cuales se
les agrega el significante Nombre del Padre para que estos operen).
Esto dicho asi sin mas constituye un absurdo ya que si de algo no
puedo dudar es que las leyes constitutivas del lenguaje son dos por
lo tanto, siempre que hablamos estamos en el dos. Para dar cuenta
de esta aparente paradoja, retomemos brevemente el ejemplo ex-
traido de la Relatividad para su total esclarecimiento.

Dijo Einstein: supongamos a una persona que desde la ventani-
lla de un vagén de un tren animado de movimiento de traslacion
uniforme, deja caer una piedra a la carretera sin comunicar a la
misma impulso alguno. Vera desde su posicidn (prescindiendo de
la accidn del aire) que la misma toca el suelo luego de describir una
trayectoria rectilinea. Un observador desde la carretera que ve la
fechoria, observara que la piedra toca el piso luego de describir
un arco de parabola. Pregunto ahora: éla trayectoria real de la pie-
dra en el espacio se halla sobre una recta o sobre una parabola?

Proseguira Einstein: debe dejarse a un lado esa oscura palabra
espacio ya que el mismo per-se no existe. Por lo tanto suplanté-
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mosla por sistema de coordenadas, concepto Util con vistas a una
descripcidn matematica del evento. Sera desde aqui que puede sos-
tenerse que una trayectoria no existe, existen trayectorias ya que a
cada «tic» del reloj de cada observador la piedra ocupara lugares
que estan en funcién de su propio lugar de observacién tren en
movimiento — anden.

Este ejemplo relatado por Einstein nos obliga a preguntarnos lo
siguiente: ¢Qué es en definitiva la caida de una piedra desde un
vagén animado de velocidad de traslacion uniforme? Respuesta: es
el despliegue de energia cinética dentro de un determinado espa-
cio-tiempo que es el vagon en movimiento. Dicho evento al ser trans-
ferido a tierra firme pasa a ser otro evento cualitativamente diferente
y de alli la recta y la parabola.

En este contexto ¢Qué es un proceso real material de pensa-
miento? Respuesta: es energia eléctrica desplegada en un sistema de
coordenadas. No debe olvidarse que es la misma la que hace posible
los millones de operaciones o contactos que a nivel neuronal lo ha-
cen posible en determinado intervalo de tiempo.

Es el «quantum» de energia el que fluctia en ambos casos al
ser transferido de un sistema de coordenadas a otro diferente.
Siendo la energia trabajo (su unidad es el gramo-centimetro), cuan-
do determinado trabajo se transfiere de un sistema en movimien-
to a otro considerado fijo respecto de él, dicho trabajo tiene como
condicién —sine qua non- su amplificacién. En efecto, la pardbola
es de mayor longitud que la recta, de forma analoga si dentro del
tren en movimiento, el objeto «a» es un circulo, dicho circulo al
ser transferido al andén sera de una superficie mayor. De modo
que un mismo proceso de pensamiento dard como resultado dos
objetos «a» cualitativamente diferentes, algo asi como dos circulos
concéntricos. En definitiva el sueiio habla, discurre, concibe y en
definitiva piensa. Y esto por ser el inconsciente el lugar de dos
significantes absolutamente condensados, sobreimpresos (dos cir-
culos concéntricos) que siendo dos se cuentan como uno solo, de
esta manera se da cuenta de su imposibilidad de acceso a lo sim-
bdlico asi como también de su fluctuacidn. El objeto «a» por ser
la entidad que se lleva en su seno la verdad absoluta del proceso
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de pensamiento que lo engendro, por esto mismo es el incons-
ciente. De modo que el inconsciente es una entidad que ofrece
esta dualidad es Unico solo de forma cuantitativa de manera que
al estar despiertos constituye uno de los polos del lenguaje. Al
dormirnos, es decir, al «apagarse» el S3 de la conciencia, el in-
consciente tiene la facultad de desplegarse como el S1-S2 que es
y es por esto que habla. Este intringulis no podia resolverlo Lacan
porgue no tenia las armas para hacerlo. Solo desde el marco teé-
rico de la Relatividad de Einstein se hace posible concebir que lo
real (lo unico) en el campo de lo material no existe (a excepcion
del cero no existe otra entidad que sea Unica en el sentido abso-
luto del termino como ya se vio).

El psiquismo humano se compone de dos lenguajes que tienen
particularidades diferentes que se complementan en funcién de la
unidad del aparato psiquico como no podia ser de otra manera.
Pero en funcién de esto mismo es importante destacar lo siguien-
te, Freud sostenia que es el inconsciente un sistema primitivo que
no conocia la duda ni la contradiccién de modo que desear algo y
alucinarlo forma parte del mismo proceso. Es por esto que en otra
parte de su obra agregara lo siguiente: «El suefio; de la contradiccidn
prescinde en absoluto como si para el no existiera el no (...) Los idio-
mas antiguos se comportaban idénticamente al suefio. Los mismos
no poseian mas que una sola palabra para designar los contrarios».

V - La tesis de Freud a la luz de la teoria del significante

Freud sostuvo: La condensacién y el desplazamiento (metéfora
y metonimia) son los dos obreros a cuya actividad hemos de atri-
buir principalmente, la conformacién de los suefios.

La teoria de La Relatividad de Einstein permite demostrar que
es el inconsciente, el lugar de dos significantes sobreimpresos.

En funcidn de ambas ponencias, es posible afirmar que el in-
consciente estd estructurado como el lenguaje (y no como un len-
guaje tal cual afirma Lacan). De hecho a ambos lenguajes
consciente e inconsciente, sera necesario atribuirles la facultad
de influenciarse y retroalimentarse mutuamente en funcion de la
unidad del psiquismo. Ya vimos la diferencia que puede estable-
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cerse entre los mismos y al respecto ya Fechner sostenia que la
escena de los suefios es otra que la de las representaciones de la
vida despierta. El mismo Freud pone de relieve que el suefio en
brevisimos intervalos de tiempo puede acumular muchisimo ma-
terial onirico, fendmeno refrendado por la neurofisiologia.

Por otro lado sabemos desde la psicologia evolutiva de J. Piaget,
que la cualidad o jerarquia que distingue a un proceso de pensa-
miento, estd en funcién directa de los significantes que se puedan
conjugar simultdaneamente, respecto de determinado problema
planteado. Articulando todos estos factores se hace posible abonar
la tesis de Freud cuando sostenia: Todo lo consciente tiene un gra-
do preliminar inconsciente, o bien, somos sujetos sujetados del in-
consciente o también, los procesos psiquicos mas complejos de
los cuales el aparato psiquico es capaz son de orden inconsciente.
No obstante todo lo desarrollado, se hace necesario buscar prue-
bas fidedignas que den cuenta de la veracidad de esta tesis. En
funcion de la busqueda de las mismas, analicemos nuestros pro-
pios suefios, alli constataremos que el proceso inconsciente se
valié de una imagen (o varias) para conjugar las ideas latentes que
son las posibilitadoras de la misma. ¢Qué tiene esto de particu-
lar?. Que dicha imagen es absolutamente original, al punto de que
al analizar el suefio y advertir que grupo de ideas dio lugar al esta-
blecimiento de la misma, nos sorprenderemos a nosotros mis-
mos. De la misma manera que el suefio es original con las ideas
gue conjuga en una imagen ¢Por qué no habria de serlo en la pa-
labra que hace su retorno producto de la elaboracion del suefio?.

De lo que se trata es de poner blanco sobre negro advirtiendo
que en definitiva la tesis de Freud reza lo siguiente: «El suefio pro-
fundamente constituye una forma particular de pensar».

Por otro lado la teoria del significante concluye que la imageny
la palabra forman un todo indisociable. De manera que reconocida
la capacidad del proceso inconsciente de poner de manifiesto en la
conciencia imagenes originales, a partir de la conjugacién de ideas
latentes, extraidas todas ellas del psiquismo pre-consciente, esto
es, de la memoria, asi, de esta misma forma ha de tener la capaci-
dad de instaurar en la conciencia palabras originales.
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«Atras» de tal imagen original ha de haber también una palabra
que se le corresponda en un todo. Sabemos que es una palabra
espontanea el modo que como surge en la conciencia despierta un
producto fruto de un pensamiento inconsciente. De modo que para
su verificacion factica, veamos cuatro ejemplos concretos:

Primer ejemplo — La extrafieza de Einstein

La ciencia, esto es, la objetividad avanza por saltos cualitativos,
y queda demostrado a lo largo de la historia, que los mismos siem-
pre estan a cargo de genios individuales y nunca de equipos de tra-
bajo. Los equipos de trabajo, es decir los fisicos de principios del
siglo XX, habian llegado a la conclusién de que por la velocidad de
traslacién el espacio se contraia. También habian determinado,
es decir cuantificado, el valor de dicha contraccion a través de las
formulas de Lorentz. Es asi que admitieron que todos los sistemas
de coordenadas no eran iguales. Esta solucién no fue aceptada
por Einstein. El sabia (y el resto de los fisicos también), que la
tierra, tomada como laboratorio, varia su velocidad de traslacion
alrededor del sol en distintas épocas de afio, y bien, un mismo
experimento siempre dio exactamente los mismos resultados ava-
lando de esta manera el Principio de Relatividad. De manera que
éPor qué se contraia el espacio en un mévil animado de movi-
miento de traslacion uniforme respecto de otro considerado fijo
en relacién a él?

Esto por un lado, pero digamos que la extraifeza de Einstein co-
mienza a surgir a partir de los experimentos de Michelson-Morley.
Estos fisicos, valiéndose de un aparato dptico de extremada preci-
sién —el interferometro- se proponian demostrar la velocidad exac-
ta de traslaciéon de la tierra alrededor del sol a la cual sabian de
unos 30 km/seg.

Pues bien, todos los intentos dieron resultados negativos. Era
como si la tierra estuviese estatica y los fisicos obsesionados repe-
tian el mismo experimento solo que variando la direccién del rayo
de luz cada vez. Esto llevo a Einstein a acufiar la siguiente frase «Lo-
cura es hacer siempre lo mismo y esperar resultados diferentes».

Su extrafeza, esto es, su intuicién a manera de una piedra en el
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zapato molestaba. Molestaba cada vez mas, pues, como todo pro-
ceso de pensamiento inconsciente (segin el mismo lo admitié opor-
tunamente) traia una exigencia. La exigencia es abrirse paso hasta
el psiquismo consciente poniendo en tela de juicio todo el saber
adquirido hasta ese momento.

El tiempo, algo asi como el misterio de los misterios, es por esto
mismo, como una entidad incuestionable. No pensamos acerca de
él, no lo hacemos porque creemos desde nuestra propia nifiez que
sabemos lo que significa. Es el tiempo, algo asi como una especie
de Dios. Obsérvese que a Dios no se lo cuestiona, se cree o no se
cree en él y punto. Nadie se pregunta porque Dios es asi y no de
otra manera etc. Es aqui donde esa extrafieza empuja literalmente
a Einstein, a su psiquismo consciente digo, a cuestionarlo todo, a
meter el dedo justamente alli, donde a nadie se le ocurriria y por
otra parte tampoco se atreveria.

éLa luz es luna onda? Indubitablemente que si. Pero ¢ Qué su-
cederia si concibiese que sea un elemento material —el fotén- el
que se traslada en forma de onda?. Sucederia que me seria facti-
ble demostrar, que la velocidad de la luz permanece siempre la
misma cualquiera sea el sistema de referencia inercial en el cual
esta sea medida (Michelson-Morley ya vayan dejando el aparatito).

Finalmente el psiquismo consciente formulara la sentencia mas
trascendente de toda la fisica del siglo XX. El espacio se contrae
porque el tiempo se dilata (y viceversa).

Segundo ejemplo — Esa vaga sensacién de Octave Mannoni

En el seminario 2 de Lacan, en los capitulos XXIIl y XXIV (tratan
sobre psicoanalisis y cibernética), alli desarrollara Lacan afirmando
ante su audiencia lo siguiente: Si algo pone de manifiesto la ciber-
nética es sin duda, la diferencia radical, esencial, existente entre lo
imaginario y lo simbdlico. Observara que la maquina tiene extrema
dificultad, de traducir cibernéticamente las funciones de la Gestalt.
La maquina no acepta las buenas formas. De modo que esto pone
en evidencia —sostuvo Lacan- que existe una esencial distincion de
dos planos, el de lo imaginario y el de lo simbdlico. Reproduzco
ahora parte del dialogo sostenido entre Lacan y Mannoni.
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Lacan: Somos seres encarnados y siempre pensamos por medio
de algln expediente imaginario que detiene, para, embrolla la me-
diacion simbdlica. Esta se ve perpetuamente cortada interrumpida.

0. Mannoni: Lo que me molesta es que tengo la sensaciéon de
gue este doblez imaginario no corta solamente, sino que es el ali-
mento indispensable del lenguaje simbdlico, y que el lenguaje, si se
lo priva completamente de ese alimento, se convierte en la maqui-
na, es decir, en algo que deja de ser humano.

Lacan: Nada de sentimiento. No vaya a decir que la maquina es
una malvada y estorba nuestra existencia. No se trata de eso. La
maquina es solamente la sucesién de los pequefios 0y los peque-
fos 1,y ademas, el problema de si es humana o no estd totalmente
resuelto: no lo es. Solo que también hay que averiguar si lo huma-
no, en el sentido que usted lo entiende, es tan humano.

O. Mannoni: Es una cuestion muy grave.

La de Lacan es una frase para el olvido, y desde luego que po-
dria agregarse en total acuerdo con Mannoni que la cuestidn no es
muy grave, es aberrante. Si para sostener una tesis, se debe sacrifi-
car al humano en su humanidad luego ¢ Qué queda?. Es esta la con-
secuencia del binarismo Jakobsoniano, del lenguaje sin sustancia.

Volviendo al caso que nos ocupa, obsérvese que la extrafieza de
Einstein y la sensacién de Mannoni, admiten una raiz comdn. Am-
bas proceden del fruto de un proceso de pensamiento inconscien-
te. Einstein le dio crédito a su extrafieza, y pudo en consecuencia
arribar a buen puerto; Mannoni no, es esta la diferencia.

Los grandes avances cientificos, son siempre obra de individua-
lidades y nunca de equipos de trabajo, cuestidon que es verificable
en la historia de la ciencia.

Ahora bien, é¢Por qué esto es asi?. Por los casos analizados pre-
cedentemente, es el psiquismo inconsciente el que hace posible el
acto de la creacién.

La maquina mas perfecta que el humano pueda elaborar, nunca
va a dejar de ser un robot, de modo que ¢Puede un robot ganarle
una partida de ajedrez al campedn mundial? Por supuesto que si,
es mas, si no lo ha hecho aun, solo serd cuestidn de tiempo. La me-
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moria de la maquina puede llegar a hacerse casi ilimitada, pero, lo
que la maquina no puede llegar a hacer es crear una jugada nueva.
De forma analoga, muchas personas saben mas que una sola, esto
de manera incuestionable, pero, es en la reflexion en soledad, en el
sueio, diria Freud donde se hace posible el acto de la creacion.

Tercer ejemplo — La primera palabra te la da Dios

Luego del acto de presentacidon de uno de sus libros, el poeta
santafesino Hugo Gola (nacié en Pilar en 1927) brindo una confe-
rencia de prensa. En el transcurso de la misma un periodista in-
quieto supo preguntarle lo siguiente: ¢ Hugo cuando volvera usted
a escribir? Gola sostuvo: No sé si volveré a escribir, pues la palabra
inicial que es la que llega para poner en marcha la escritura de un
poema, tiene para mi una relevancia especial, puesto que a partir
de ella se construye el resto. Ella da la tonica, pero mucho mas
aun indica que el poema sera posible. A esa palabra inicial no se
la busca. Llega sola o no llega. Diria que ella no es solamente una
palabra sino que es una especie de estilete que abre el espacio
por donde transcurrira el poema. ¢Qué querra decir la hora de
iniciacién?. Tal vez quiera decir aquella hora, aquel instante, en
gue uno se despoja de todo lo sabido, colocandose en un estado
neutro, puramente receptivo, que permite acoger la gracia de la
palabra.

Un olvido de lo sabido que permita alcanzar, otro saber, que el
poema suele encarnar por otras vias.

Valery dice: La primera palabra te la da Dios, las demas son tuyas.

Cuarto ejemplo — Homero y Freud

En la Odisea de Homero (siglo IX? VIII? A.C.), este pone en boca
de Penélope

Las siguientes palabras:

iForastero! Hay suefios inescrutables y de lenguaje oscuro y no
se cumple todo lo que comunican los hombres.

Hay dos puertas para los leves suefios; una construida de cuer-
no y otra de marfil. Los que vienen por el bruiiido marfil nos enga-
fan trayéndonos palabras sin efecto; y los que salen por el
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pulimentado cuerno comunican al mortal que los ve, cosas que
realmente han de verificarse.

Freud sostuvo: Hubo una época en que encontraba extraordi-
nariamente dificil acostumbrar a los lectores a diferenciar entre el
contenido manifiesto de los suefios y el contenido latente del pen-
samiento onirico; ahora cuando los analistas al menos se han pues-
to de acuerdo en reemplazar el suefio manifiesto por su significaciéon
revelada por la interpretacion, hay varios de ellos culpables de caer
en otra confusidn a la que se aferran con igual obstinacion. Buscan
hallar la esencia de los suefios en el contenido latente de ellos, por
lo que no consideran la diferencia entre el pensamiento onirico la-
tente y la elaboracidén onirica. Profundamente los suefios no son
mas que una forma particular de pensar.

Ambos pensadores, separados por casi tres milenios estan di-
ciendo exactamente lo mismo respecto de lo que debe entenderse
por fenédmeno onirico.

¢Cémo es posible que las conclusiones solo varien de forma,
pero la esencia, el nucleo, lo medular coincidan o bien, se corres-
pondan absolutamente?

Es aqui donde Nietzsche vendra en nuestro auxilio. Efectiva-
mente, fue el quien sostuvo que en el saber inconsciente, subya-
ce todo el acervo cultural de la humanidad. O sea, que ya en la
primera identificacion al Otro real, padre de la prehistoria, por via
genética heredamos este saber comun.

Ambos sabios Homero y Freud supieron escucharse a si mismos
posibilitando a través de sus suefios el ingreso de la palabra crea-
dora. De alli también la claridad, la transparencia, la elocuencia,
pero por sobre todas las cosas, la contundencia de sus dichos.

Palabra e imagen forman un todo indisociable, de manera que
es posible verificar atrds de que imagen original estuvo en ciernes
el saber de Freud.

En su obra cumbre, en la pagina 357 de la octava edicidn, Freud
relata un suefio propio que es revelador de su profunda conviccidn,
el mismo es el siguiente:

«En mis propios suefios he podido comprobar lo mucho que el
descubrimiento de la procedencia de elementos oniricos aislados
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depende de la casualidad. Asi mucho antes de pensar en escribir la
presente obra, me persiguié durante varios afos la imagen de una
torre de iglesia, de muy sencilla arquitectura, que no podia recor-
dar haber visto nunca y que después reconoci bruscamente en una
pequefia localidad situada entre Salzburgo y Reichenhall. Sucedid
entre 1895 y 1900, y mi primer viaje por aquella linea databa de
1886. Afios mas tarde hallandome ya consagrado intensamente al
estudio de los suefios, llego a hacérseme molesta la constante apa-
ricion de laimagen onirica de un singular local. En una precisa rela-
cién de lugar con mi propia persona a mi izquierda veia una
habitacion oscura en la que resaltaban varias esculturas grotescas.
Un vago vy lejanisimo recuerdo al que no me decidia a dar crédito
me decia que la habitacién constituia el acceso a una cerveceria,
pero no me era posible establecer lo que aquella imagen onirica sig-
nificaba ni tampoco de donde procedia. En 1907 hice un viaje a Pa-
dua, ciudad que contra mi deseo no me habia sido posible volver a
visitar desde 1895. En mi primera visita habia quedado insatisfecho,
pues cuando me dirigia a la iglesia de la Madonna del Arena con ob-
jeto de admirar los frescos de Giotto que en ella se conservan, hube
de volver sobre mis pasos al enterarme de que por aquellos dias se
hallaba cerrada. Doce afios después, llegado de nuevo a Padua, pen-
sé, ante todo desquitarme de aquella contrariedad y emprendi el
camino que conduce a dicha iglesia. Proximo a ella, a mi izquierda, y
probablemente en el punto mismo en que la vez pasada hube de dar
la vuelta, descubri el local que tantas veces se me habia aparecido
en suefios, con sus grotescas esculturas. Era realmente la entrada al
jardin de un restaurante.»

Interpretacion del suefio de Freud

Para la interpretacién de este suefio, nos valdremos de la obra
de su propio autor es decir, de Freud.

El mismo acepta que todo lo concebido en el suefio y la corres-
pondencia con la realidad de los hechos constatados fue obra de la
pura casualidad. Lo que no es casual es la insistencia del suefio. Ya
desde 1886 es posible que estuviesen en germen sus ideas sobre
los suefios y de ahi que lo persiguiera durante afios la imagen de
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una torre de iglesia; el falo, es el lugar de la imposicion y por lo
tanto el lugar de la verdad (sea hombre o mujer desde luego, el que
detente esa verdad).

éLaverdad respecto de qué? Obviamente, del sentido oculto de
los suefos y que dato con fecha 24-07-1895.

Nos relata Freud que ya consagrado intensamente al estudio
de los suefos se le hacia molesta la constante aparicion de un
singular local. Obsérvese el estrecho paralelismo entre «La ex-
trafieza de Einstein» y la «Sensacidon de Mannoni». Se trata de
unaidea nueva, original que puga por llegar a la conciencia. Aqui
a un deseo insatisfecho de su viaje a Padua, se le adiciona otro
deseo insatisfecho, cual es que aun no tiene claro donde reside
el secreto del suefio.

Reparemos que tal singular local se halla ubicado a su izquierda.
La izquierda es lo siniestro, siendo lo siniestro lo prohibido y alude
de manera directa a la masturbacion infantil. En todo suefio subya-
ce un deseo de la infancia que se acopla al deseo presente.

Es un lugar al que se niega su facilitacién o posibilitacion, por lo
tanto, la insistencia en buscar tal lugar habla de una actitud de re-
beldia. Se trata de un nuevo saber que entra en franca contradic-
cion con todo hasta ese momento elaborado, aceptado.

Adviértase que culminando el capitulo VI de su obra cumbre,
insistird que con las ideas latentes, se recorrié la parte cdmoda y
andadera del suefio. Por otro lado en el prélogo de la octava edi-
cion sostuvo lo siguiente: «Este libro que tanto sorprendié al mun-
do cuando fue publicado por primera vez (1900) sigue subsistiendo
sin modificaciones esenciales. Aun insisto en afirmar que contiene
el mas valioso de los descubrimientos que he tenido la fortuna de
realizar. Una intuicion como esta el destino puede depararla solo
una vez en la vida de un hombre».

En ese singular local veia una habitacion oscura en la que resal-
taban esculturas grotescas. Lo grotesco. Alude a lo pobre, irrisorio
ridiculo, nimio, es decir, estas esculturas simbolizan las ideas laten-
tes del suefio. «No obstante esto, un vago y lejanisimo recuerdo al
gue no me decidia a dar crédito (la extrafieza que acometia a Eins-
tein) me decia que tal habitacidn era el acceso a una cerveceria».
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Es decir a lo exultante, a lo jubiloso del suefio. Y he aqui lo medular
de este suefio anticipatorio de Freud. Fue el mismo el que le revelo
que las ideas latentes son de infimo valor, pero de la articulacién que
haga el inconsciente de las mismas surgird el deseo del suefio. La
palabra original, la intuicion que solo se da una vez en la vida de un
hombre. De este modo el suefio le puso de manifiesto que lo esen-
cial del proceso onirico reside en la elaboracidon. Este singular local
le anticipo a Freud todo su discurso posterior respecto del suefio, y
es aqui desde donde se pone de manifiesto su interpretacion.

Las ideas latentes aun cuando detenten escaso valor por si mis-
mas consideradas, aun asi, no debemos olvidar que es en funcidn
de las mismas que se llega a lo sapiente y sabio del suefio. De ma-
nera que ¢Qué son en definitiva las ideas latentes?. Puede decirse
que son algo asi como las pintadas de un cuadro (toda compara-
cién, bienvenida sea en tanto acerque, aporte, algun grado de com-
prensiéon y esclarecimiento del objeto que se trate). En efecto para
la realizacién de un cuadro (una imagen en un lienzo), el artista se
valié de determinado nimero de pintadas. Lo sepa de suyo o no
(da lo mismo) la imagen presentara alguna deformacién producto
de su deseo. Exactamente lo mismo sucede en el suefio, las ideas
latentes (como las pintadas) se conjugan representando un deseo.
En el suefio referido por Freud, se sabia con anticipacién que su
deseo por el mismo manifestado era, que habia mas alla de las ideas
latentes en el suefio. De hecho para desentraiar que ideas latentes
se conjugan para el logro de determinada imagen onirica, siempre
es necesario el concurso del propio sofiante. Solo que asi como en
un cuadro, esto es, en una totalidad podemos aventurar una inter-
pretacién de lo que su autor quiso significar, en el sueio de Freud, no
aventuramos sino que sabemos por boca de su propio autor lo que
tales imagenes (a posteriori sabemos de ello) se proponia encontrar.
De forma que, imagen original y palabra original se corresponden
siempre pero ¢Por qué esto siempre es asi?

Desde la psicologia evolutiva de J. Piaget se hace posible una
mayor clarificacién de lo expuesto.

Si a un nifio de entre nueve y diez afios (en la etapa ldgico con-
creta) se le pide que dibuje en escala su barrio, indefectiblemente
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colocara al kiosco de golosinas cerca y a la escuela lejos de su casa
(aun desde luego, cuando esto no se corresponda con la realidad),
por lo tanto ¢Qué ocurre? Acaso el nifio ignora las distancias espa-
ciales. A esta edad no las ignora, sucede simplemente que el dibuja
en funcién de su deseo y no en funcion de su saber.

De una manera general puede sostenerse que una imagen de
un cuadro, (a diferencia de una foto que es solo un plano de un
objeto), es producto de la elaboracién de un deseo, de una palabra
gue se hace posible por una imagen. En el cuadro la palabra se
materializa por la imagen; en el sueiio la imagen da cuenta de una
palabra a punto de nacer. En el suefo citado, el singular local sim-
bolizo a la frase que es como sigue: es la elaboracién del suefio lo
fundamental de este. Y es asi que el proceso de pensamiento in-
consciente anticipa siempre al saber de la conciencia.

Concluida esta interpretacidén, veamos que si una persona en-
frenta un problema cuya soluciéon no excede lo aquilatado en su
saber consciente, al igual que si fuese una maquina, dara cuenta de
la respuesta correcta sin que tenga que poner en sintonia a los sis-
temas inconsciente-consciente. Por todo lo visto, este no era el caso
de las problematicas abordadas por Freud y Einstein. En ambos ca-
sos la cuestidn a resolver les imponia la busqueda de un saber ab-
solutamente original. En conformidad con lo expuesto tomemos
ahora la siguiente frase cual si fuese una verdad axiomatica: Todo
problema bien planteado es un problema solucionado.

Sabemos por todo lo desarrollado precedentemente que ima-
gen y palabra son dos caras de una misma moneda. Es decir si al-
guien pronuncia la palabra -atomo- surgira en el psiquismo de algun
ocasional interlocutor la imagen que el estime se le corresponde a
dicha palabra. También sabemos que de manera semejante el psi-
quismo inconsciente pone en escena imdagenes y de resultas de las
mismas luego, en la conciencia despierta surgiran palabras espon-
taneas, dichos, cuya real causacion fue laimagen alucinada del sue-
fo. En funcién de ambas premisas, veamos ahora como se desarrolla
lo que es dable denominar un proceso de pensamiento.

Alguien y por las razones que fueren, se plantea determinado
problema que excede para su resolucién todo su saber psiquico
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consciente. Considerard en funcion de su planteamiento determi-
nado nimero de variables que el estima son las que intervienen en
la resolucién del mismo. A manera de eco en el suefio se formaran
imagenes que se corresponderan todas ellas con este planteamien-
to. Y desde ya que siendo el inconsciente un sistema primitivo que
no conoce la duda ni la contradiccién, es que siempre dard como
realizado el deseo consciente. Esto es, conjugara todos los factores
del citado planteamiento en una imagen onirica y luego surgira en
la conciencia despierta una palabra espontanea que dara cuenta
de este proceso de pensamiento inconsciente. Esta palabra ées
reconocida por el psiquismo consciente como la solucidn buscada?
Puede serlo o no pero eso es algo secundario. Lo primario, lo fun-
damental, es que, si la palabra no es reconocida como la solucién
que se busca, esto obligara al psiquismo consciente a un nuevo plan-
teamiento, es decir, a un replanteamiento de forma que, este ver-
dadero rumiar de las ideas puede continuarse en el tiempo
indefinidamente. En tanto el planteamiento sea incorrecto, defec-
tuoso, el psiquismo consciente desechara conforme con la realidad
la solucion aportada por el psiquismo inconsciente. El proceso de
pensamiento inconsciente detenta una mayor capacidad de traba-
jo, pero labora (diria Freud) con las variables aportadas por el psi-
quismo consciente. De forma que si el planteamiento esta
equivocado o insuficiente, las imagenes del suefio seran caducas.
Puede que de replanteo en replanteo se llegue a buen puerto, es
decir, que todas las variables consideradas sean las necesarias y su-
ficientes. Ahi si, surgira la palabra original que se estaba buscando
y desde luego, sera el proceso de pensamiento inconsciente el que
aporte dicha palabra; en realidad el proceso inconsciente siempre
aporto soluciones, solo que no servian porque el planteamiento
era incorrecto, sera la vertiente empirica la que siempre tendra la
ultima palabra. Por todo lo expuesto primero esta la imagen luego,
la palabra.

No obstante lo dicho, incluso antes de la verificacion empirica
sera el Significante Nombre del Padre el que dara cuenta de que el
equilibrio entre los sistemas inconsciente-consciente ha dado con
la solucién que se estaba buscando. Gracias a él sabemos antes
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gue nadie y que nada que todas las variables consideradas y la so-
lucién que de ellas se desprende se hallan en equilibrio justo, aca-
bado y perfecto.

Un simple ejemplo dard cuenta de todo este proceso. Arquime-
des sabia que al introducirse en el agua una fuerza vertical lo em-
pujaba de abajo hacia arriba (es decir que habia una pérdida de
peso). Esto lo sabia muy bien, con seguridad por su propia expe-
riencia en la bafiadera. Lo que angustiaba a Arquimedes (la angus-
tia es la sefial de la carencia), era saber exactamente con que se
correspondia dicha fuerza. Cuenta la historia que estando en la ba-
fnadera de pronto surgié en su conciencia la solucion buscada; di-
cha fuerza es igual al peso del volumen de agua que su cuerpo
desalojaba. Arquimedes no aguardo a la verificacion empirica, que
es en Ultima instancia la que dard la palabra final, no hacia falta.
Salid de la bafiadera y contento y alegre gritaba por las calles; eure-
ka, eureka (lo logre, lo logre).

El significante Nombre del Padre, es el que posibilita que las tres
fases de un proceso de pensamiento se ensamblen de la forma co-
rrecta.

Resumiendo: La primera fase es el planteo a cargo del psiquis-
mo consciente. La segunda fase es la solucién a cargo del pensa-
miento inconsciente y la tercera fase es la admisién del equilibrio
gue entre ambas ponencias realiza el significante Nombre del Pa-
dre. En todo proceso de pensamiento, las tres fases son igualmente
relevantes, solo que la segunda fase cobra especial significacion
pues su existencia esta demostrada por el saber del que hace gala
el poeta. El poeta no se plantea ninguin problema, lo cual significa
que el no busca sino que encuentra palabras originales. Solo admi-
tiendo esta realidad es que se hace posible entender de forma ple-
na por qué Homero anticipo a Freud en el misterio del suefio.

Lacan supo sostener en el Seminario 2 la siguiente frase: «los
poetas que no saben lo que dicen, no obstante siempre dicen las
cosas primero que los demas».

Demostrada la existencia del inconsciente, esta sentencia se
tornairrelevante. El poeta sabe que sabe, lo que no puede hacer el
poeta, es demostrar lo que sostiene en su decir.
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La creacion de un mito (trabajo del poeta), siempre trascendera
absolutamente a su propio autor. Asi como nos es imposible saber
en qué imagen nuestro inconsciente conjugara todos nuestros de-
seos e inquietudes, de la misma forma, el poeta se redescubre a
través de su propia obra. La palabra original, algo asi como un mana
del cielo sorprende en principio al propio autor de la misma. De ahi
gue existan mitos que se nieguen en principio a toda explicacidn
racional y satisfactoriay a manera de ejemplo se puede mencionar
el siguiente: El pueblo primitivo Dogon del Africa del sur, supo des-
de siempre que la estrella Sirio constituia un sistema ternario. La
ciencia descubre en el afio 1991, gracias a la utilizacion de podero-
sos telescopios la veracidad de este mito. Queda la incdgnita de
como el pueblo Dogon detentaba este saber. Seguin ellos mismos
refieren, en tiempos remotos llegaron alienigenas hasta su tribu y
los pusieron al tanto de esta verdad.

Como se ve, esto no pasa de ser una mera racionalizacién y para
todos aquellos que alientan este tipo de tonterias cabe decirles que
la ternaridad de Sirio no fue patrimonio exclusivo de la tribu do-
gon. Efectivamente, muchos pueblos antiguos hacian gala de este
saber y entre ellos cabe mencionar a los egipcios. De manera que
en principio y asi las cosas este mito se presenta como inescruta-
ble, pero veamos lo siguiente para una mayor inteligencia de lo tra-
tado. El inconsciente se comporta como una caja de resonancia ya
que amplifica siempre el estimulo que pone en marcha el proceso
onirico. Se ha comprobado experimentalmente que unas pocas
gotas de agua sobre la frente de un durmiente haran que este sue-
fe con una lluvia torrencial. De manera semejante, el calor de la
llama de una vela podra hacer sofiar al sujeto con encontrarse en
las propias arenas del desierto. Esto por un lado, por otro, sabemos
que Freud al descubrir uno de los polos del lenguaje —la condensa-
cién- respecto de la misma dijo lo siguiente: «El relato de un suefio
quizd demanden solo dos o tres renglones de escritura, mas su in-
terpretacion podra requerir diez, doce o mas paginas ya que el
montante de condensacion es indeterminado».

Ahora bien, amplificacién y condensacién conforman un par anti-
tético. De modo que si la condensacidn es indeterminada como con-
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trapartida la amplificacion también puede ser infinita, en razén de la
misma puede verse en un suefio lo que a simple vista seria un impo-
sible. En funcidn de todo esto y siendo Sirio una estrella que fue ado-
rada por los pueblos primitivos, es por esto mismo que habra sido el
estimulo desencadenante de muchisimos suefios entre sus habitan-
tes. Alguien creo el mito, que es lo mismo que decir, alguien tuvo la
capacidad de amplificar ese estimulo que le otorgo ver la realidad de
Sirio y luego transfirié este saber a los habitantes de su pueblo. Cual-
quiera ve a través de un telescopio una imagen amplificada, pero no
cualquiera crea un mito. Ademas es de observarse que siempre el
mito guarda una estrecha relacion con los hechos objetivos que la
ciencia descubre después. A modo de ejemplo tomemos a Séfocles.
El crea el mito de Edipo Rey (Edipo en Colono), luego la ciencia a
través de Freud nos demostrara que este conjunto de deseos amoro-
sos y hostiles, nos determina a todos en tanto humanos. De hecho
nacemos del Edipo que es el tema del capitulo cuarto.

VI - Los sueiios y la literatura

Es el inconsciente el lugar o sede de verdad absoluta y es por
esto mismo un desideratum. En tanto tal es un sistema primitivo
gue no conoce la contradiccidn ni la duda. No obstante lo dicho, no
debemos olvidar que la conciencia, la palabra, en definitiva la ver-
dad, se hace posible a expensas de este sistema primitivo. Paradé-
jicamente podria decirse, la l6gica que posibilita a la ciencia o sea a
la objetividad, se hicieron posibles en el decurso de los millones de
afios desde que el humano hiciera su aparicién, a expensas de este
sistema. De la oscuridad de los tiempos nacid la luz de la concien-
cia. En tanto esto no se olvide, debera admitirse que el poeta anti-
cipe siempre al hombre de ciencia. éPor qué esto es
indefectiblemente asi?. Porque si personalizamos a la ciencia en
alguien en particular, por caso en Freud, advertiremos que este va
de la palabra hacia la busqueda de una imagen original, que le haga
posible a la palabra fundante, esa palabra que haga factible la emer-
gencia de un nuevo saber.

El poeta hace un camino mas sencillo, no se plantea ninguin cues-
tionamiento desde su psiquismo consciente, sino que «simplemen-
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te» de un suefio original, parira a la palabra creadora. Como prue-
ba fidedigna de lo expuesto, ya hemos visto como Homero lo anti-
cipo a Freud en el misterio del sueio. Veamos ahora que Freud
supo sostener la siguiente frase: «En tanto humanos somos sujetos
sujetados del inconsciente» (es este pues el que nos hace ser lo
que verdaderamente somos).

Arthur Rimbaud (1854-1891) fue un genio precoz y espiritu apa-
sionado, que a los dieciséis afios dejo de escribir hastiado de los
hombres y de los libros y se dedicé a viajar. El sostiene en llumina-
ciones asumiendo como propia la experiencia del pecado original
las siguientes expresiones: «Tomad mi corazén que sea lavado. To-
dos entramos insensiblemente en ese mundo en que la alegria pier-
de su brillo salvaje, en que la enfermedad no es una injusticia, en
que las cosas las criaturas y los dias son tibios y blandos. Todos
aceptamos como esclavos la costumbre de lo mediocre, de lo des-
ustanciado, del aterrador lugar comun. Nos vamos acomodando en
ese fango y sonreimos ¢ Cémo escapar a la ley del rebafio?. Solo hay
una salida: aceptando que yo es otro «.

«Sabemos que a los dieciséis afios ya lo sabias todo; sabemos
que te mutilaron, que te hicieron llorar, te fuiste callado y puro.
Pero ahora te seguimos buscando Arthur Rimbaud, por los cielos
que afinaron tu éptica, en el granero donde ilustraste la comedia
humana, en el corazéon ambar y spunk de la noche de Circeto, con
el espiritu de los pobres y en los blanquisimos acantilados de la
mafiana. Cintio Vittier».

Tanto el —yo es otro- de Arthur Rimbaud como el —yo acuso de-
Emile Zola constituyen destellos de la conciencia humana.

Analicemos lo siguiente: si todo deseo se constituye como de-
seo del Otro, por lo tanto toda verdad ha de buscarse y fundamen-
tarse en el lugar del Otro. Esa busqueda por si misma considerada
ha de ser en ultima instancia nuestra Unica razén de ser o; mejor
aun, de existir.

De manera que cual si fuese una verdad axiomatica, debera ad-
mitirse que todo lo que la ciencia descubre ha de hallarse funda-
mentado en algln dicho del poeta, y serd este dicho suficiente
prueba de verificacion.
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Asi tenemos que de los desarrollo de la Relatividad surge que el
psiquismo humano, es un tres que se cuenta como dos, es una ima-
gen que forma con la palabra un todo, veamos entonces en que
dicho poético esto es constatable.

«Una voz solitaria sin embargo, se anticipé al futuro en medio
de aquella quietud de plomo»

«Mori por la belleza, mas apenas me hube acomodado en la
tumba, cuando uno que habia muerto por la verdad fue deposita-
do en una tumba adyacente»

«Me pregunto suavemente porque habia muerto, por la belle-
za, le conteste»

«Y yo por la verdad; ambos somos una misma; somos herma-
nos dijo»

Emily Dickinson

La poetisa destaca sin dejar espacio para la duda que: La mujer,
la belleza, la imagen y el numero tres se equivalen en un todo al
hombre, la verdad, la palabra y el nUmero dos. Y sera en funcion de
esta equivalencia que puede sostenerse que el psiquismo consciente
va de la palabra a la imagen, de la misma forma que el proceso
inconsciente lo hace de la imagen a la palabra.

También en los textos biblicos, es dable verificar esta equivalen-
cia, asi el poeta destaca en el misterio de la Trinidad, que Dios es
uno en su esencia y trino en las personas. Padre, Hijo y Espiritu
Santo. Siendo el Espiritu Santo una nada material, luego se trata de
tres entidades, que cuantitativamente valen dos.

La ciencia del psicoandlisis (como toda ciencia por otra parte)
crea entes de razon (conceptos, sentencias, deducciones etc.) asi
como el poeta crea mitos. Ambos saberes disciernen sobre lo que
debe considerarse como la esencia del alma humana.

Sera en este sentido que debemos otorgarle razén a Nietzsche
cuando sostiene: «Si por psicologo se entiende a aquel que conoce
las profundidades insondables del alma humana; los verdaderos
psicologos son los poetas».

Efectivamente, tiene absoluta razén, Rimbaud ya a los dieciséis
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afios lo sabia todo sobre los hombres, ‘por aquello de que poeta se
nace.

Los entes de razén no son obra de una sola persona, son algo asi
como las piramides, una fabulosa construccién en la que la labor
de mucha gente la hizo posible. Freud para construir su «pirdmide»
(La interpretacién de los suefios), se supo servir del aporte que
muchos pensadores antes que el ensayaron sobre esta tematica. El
propio Einstein se subié al hombro de gigantes (como el mismo lo
manifesté oportunamente), entre otros de Newton, E. Mach, Poin-
caire entre otros, para elaborar su teoria.

Pues bien, ¢A qué viene todo esto? Viene a lo siguiente, el psi-
coanalisis y el poeta hablan de lo mismo, de la conducta humana.
De manera que si un ente de razon creado por el psicoandlisis no
logra anclarse en algun dicho del poeta, o peor aun, si es desacredi-
tado por este, es sefial de que algo anda mal.

El poeta siempre tiene razén, porque él sabe sin haber aprehen-
dido.

De forma que si diferentes poetas de diferentes épocas y latitu-
des, descalifican con sus dichos un ente de razén del psicoanalisis,
se necesita ser muy tozudo, terco, contumaz para seguir adelante
con esa propuesta, verbigracia, Lacan lo fue y en grado superlativo.

Invito al lector a verificar en los Escritos 2 — Pag. 851 el siguiente
texto: «No nos parece en absoluto inaccesible a un tratamiento
cientifico el que la verdad cristiana haya tenido que pasar por lo
insostenible de la formulacién de un Dios Trino y Uno. El poder
eclesial aprovecha aqui muy bien cierto descorazonamiento del
pensamiento.

Antes de acentuar los callejones sin salida de semejante miste-
rio, es la necesidad de su articulaciéon la que es saludable para el
pensamiento y con la que debe medirse.

Las cuestiones deben tomarse en el nivel en que el dogma se
estrella contra las herejias; la cuestion del Filioque me parece po-
der tratarse en términos topoldgicos (...) Las tres personas repre-
sentadas en una identidad de forma absoluta conversando entre
ellas con una desenvoltura perfecta en las riberas frescas de la Crea-
cién, son simplemente angustiantes.
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Y lo que oculta una maquina tan bien hecha, cuando le sucede
que se enfrenta a la pareja de Adan y Eva en la flor de su pecado es
por cierto de una naturaleza como para ser propuesto en ejercicio
a una imaginacién de la relacién humana que no rebasa la duali-
dad».

La cita es textual y es lo que se llama vulgarmente la intoxica-
cion por medio de la palabra. Pero veamos que la clausula Filio-
que, es decir la controversia entre la Iglesia Catdlica y la Iglesia
Ortodoxa, el pretende zanjarla en términos topoldgicos. Se debe
dejar esto de lado por el amor a Cristo y fundamentalmente por
respeto a la razén.

Desde ya que sabemos que para los estructuralistas, no tenia
sentido alguno hablar del origen del lenguaje. Desde la estrechez
de la hipdtesis estructuralista (a la cual Lacan adhirié toda su vida),
tal acontecimiento histérico se hacia inviable. Solo que el dogma
no tiene cabida en la ciencia.

Como bien sostenia José Ingenieros, debemos propender hacia
una sociedad sin dogmas.

Veamos ahora que el poeta sostiene que Dios es Trino y es Uno.
Siendo Dios el lugar o sede de la verdad absoluta de hecho es algo
Unico (es lo infinitamente perfecto o bien, la entidad cuyo grado de
imperfeccion es cero, da lo mismo). También agregara que es Trino
en las personas ¢Por qué sostiene esto el poeta o bien, que es lo
que quiere significar con esta apreciacion?. El poeta estd poniendo
de manifiesto que en los albores de la humanidad era la imagen,
solo laimagen (el nimero tres la superficie) no existia aqui la pala-
bra. Pero a diferencia del imaginario animal, esta imagen que regia
a nuestros antepasados, era una imagen producto de la identifica-
cion. Por lo tanto conllevaba en su seno al deseo, es decir, a una
palabra por nacer.

Es exactamente lo mismo que sucede en el sueio.

Las sociedades primitivas se caracterizaban por tener dioses con
figuras de animales esto constituia el tdtem, de modo que habia
tantos dioses diferentes como tétems o animales existentes. De
manera contraria, las sociedades modernas asumen todas como
dioses a figuras humanas, o sea que los dioses son todos semejan-
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tes entre si. En la transicién de ambas sociedades la palabra ¢ habra
hecho de bisagra?. Seguro que si. El surgimiento de la misma posi-
bilito el pasaje del dios con figura de animal al Dios con figura hu-
mana. No admitimos acaso que la fase del espejo es la que posibilita
el acceso al lenguaje. ¢Qué dice en resumidas cuentas la fase del
espejo?: Sostiene que nuestro propio cuerpo se constituye como
Yo Ideal. De modo que a partir del establecimiento de la misma
¢Podra haber algun Dios que no se nos asemeje?. Indudablemente
gue no. Una imagen comun para todos hara posible la emergencia
de la palabra, que no es otra cosa que la posibilidad de la objetivi-
dad.

Ya veremos como el poeta de los textos biblicos, dara cuenta de
esta transicion de la sociedad primitiva a la sociedad moderna.

Destaquemos ahora que todos los poetas de diferentes épocas
y latitudes, hacen reverencia del advenimiento humano destacan-
do la majestuosidad del nimero tres, es decir de la imagen.

Ricardo Wagner sostenia que interpretar los propios suefios es
tarea de poetas. Efectivamente es asi, pero lo admirable es la coin-
cidencia plena de que es la imagen el patrimonio esencial del psi-
quismo humano (la sensacién de Mannoni estaba dando justo en
el clavo).

Esta verdadera veneracién por el nimero tres, se manifiesta de
las mas diversas formas metafdricas, es decir, en el discurso propio
del poeta que es la metafora y es de esta manera que tenemos que:

Ya Pitagoras llamaba al tres el numero perfecto porque contie-
ne un principio, un medio y un fin.

Para Bayard es el tres la base del principio divino que se halla en
todos los cultos y efectivamente es verificable que en la simbologia
cristiana, es el nimero de la Trinidad, asi como los tres dias que
Cristo paso en la tumba. Igualmente es comprobable que los dioses
aparecen frecuentemente en triple figura, lo cual determina que
desde lo inconsciente se postuld desde siempre que en el tres hay
un elemento de la voluntad, de la idea.

Distintos autores biblicos sostienen que en el cristianismo, la
triple aparicion del todopoderoso estaba representada por la Trini-
dad del Padre, el Hijo y el Espiritu Santo, que son tres y no obstante
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uno solo, ya que cuando se acentla la idea de la unidad de Dios,
aparece una figura o tres diferentes, en otros casos las tres perso-
nas se distinguen por sus atributos individuales. A menudo simbo-
liza la Trinidad tres personas de diferentes edades, en ocasiones,
tres circulos luminosos.

También refiriéndose al tres, Fick y Eisler han interpretado el
triangulo (delta) en el sentido de «vulva» o de «matriz» o «fuen-
te». Agregan los autores que la delta simbolizaba para los griegos a
la mujer, los pitagoricos consideraban el triangulo como «arche
geneosas», a causa de su forma perfecta, pero también porque re-
presentaba el arquetipo de la fecundacién universal.

En la India también se consideraba al tridngulo equildtero como
simbolo de la divinidad, la armonia la proporcién.

También en el arte cristiano aparece el triangulo equilatero, al
cual acompafa invariablemente la imagen del Salvador.

Finalmente en la trinidad egipcia el padre la madre y el hijo esta
representados respectivamente por Osiris, Isis y Horus.

Cabe agregar por otro lado, que el sistema triple de la estrella
Sirio no fue patrimonio exclusivo de los dogones y pueblos vecinos
(como ya lo dijera), ya que los antiguos egipcios mostraban una
gran veneracion hacia la estrella del «perro» o Sirio. Es asi que la
diosa Isis (la sefiora de los dos fuegos), iba acompafada por las
diosas Anukis y Satis que ahora pueden entenderse como sirio By
sirio C.

Por todo lo desarrollado, postular desde el psicoanalisis que el
psiquismo humano es un sistema ternario no es otra cosa que
amalgamar de manera perfecta a la Ciencia y la Fe. Y desde luego la
«angustia» de Lacan por la representacion de las tres personas
conversando en las riberas frescas de la Creacion es de un cinismoy
desfachatez sin parangon. Para sostener su tesis no tiene ningun
empacho en destruir la obra de Freud primero y la labor de los poe-
tas después.
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CAPITULO CUARTO
Acerca del origen humano
I — Aproximacién al problema

Teorias evolucionistas

Diversos autores de fuste abordaron la problematica que da
cuenta de esta transicidon del mono al hombre. De manera que para
ponernos en situacion, convendra tomar una escueta referencia de
lo mds esencial que cada uno de ellos sostuvo oportunamente.

Asi tenemos que Federico Engels se refiere a este paso tras-
cendental en su libro Dialéctica de la Naturaleza. Alli en el capitu-
lo titulado «El papel del trabajo en la transicion del mono al
hombre» postulara que la adopcién de la posicidn erguida fue de-
terminante en el salto. Sostuvo este autor que la mano se habia
liberado y en adelante podia llegar a una destreza cada vez mayor.
De manera que esta flexibilidad asi adquirida se heredd y acrecen-
té de generacién en generacion. ¢ De dénde proviene tal liberacién?.
Engels alegara que la accion de trepar asigna diferentes funciones a
las manosy a los pies, y cuando su modo de vida implicaba la loco-
mocidén en suelo Illano, estos monos olvidaron poco a poco la cos-
tumbre de usar las manos para caminar y en general todas las etapas
de transicion desde la marcha cuadrupeda hasta la marcha bipeda,
se observara aun (sostuvo Engels) entre los monos de la actuali-
dad.

De condicién que, para nuestros velludos antepasados, la posi-
cion erguida fue la primera regla y luego con el tiempo una necesi-
dad, pues recayeron sobre las manos otras funciones distintas. Por
otro lado siendo el humano el ser mas social de todos, es asi que
comienza el dominio de la naturaleza, ya que al estar de Engels, el
desarrollo de la mano propicia el trabajo en comun y el trabajo influ-
ye también en unir mas aun a los miembros de la sociedad dado que,
por el trabajo se forjo la ayuda mutua. Finalmente advertira Engels,
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gue los hombres en formacién llegaron al punto en que tenian algo
que decirse. La necesidad creo al érgano; la laringe no desarrollada
del mono se transformé con lentitud de modo que pudo producir
otras modulaciones cada vez mas desarrolladas y los 6rganos de la
boca aprendieron poco a poco a pronunciar un sonido articulado tras
otro.

Esta es sintéticamente la posicidn de Engels, es asi como da cuen-
ta del salto. Resulta conveniente para su esclarecimiento total, men-
cionar una carta escrita por Engels a su amigo Karl Marx en el afo
1859.

Se refiere en la misma a la teoria de Darwin: «Por lo demas ese
Darwin que estoy leyendo ahora, es fantastico. Bajo un aspecto, no
se habia acabado todavia con la teologia. Ahora ya se acabod».

Marx contesto a Engels un mes después con la siguiente misiva:
«Durante las ultimas cuatro semanas he leido el libro de Darwin.
Aunque desarrollado toscamente, a la inglesa, este libro contiene
precisamente el fundamento cientifico que necesitdbamos para
nuestro trabajo.»

Asi como Engels ponia el acento en la posicién erguida y la con-
secuente especializacidon de la mano como agentes causales de la
transicion, muchos otros autores con diferentes matices sostuvie-
ron de manera similar que el proceso de fetalizacion, o el estado de
indefensidn de la cria humana al nacer seria el agente que hace
posible la transicion. Algo asi como que el desarrollo de lo que se
da en denominar «inteligencia instrumental» seria el agente cau-
sal. Apuntemos que la misma es la que permite al mono valerse de
distintos medios para el logro de sus fines. Asi se valdra de un palo,
que introducido dentro de un hormiguero, le servirda como medio
para la obtencién de hormigas, también sabra usarlo en ocasiones
de obtener frutos que directamente no alcanza. De manera seme-
jante, es muy capaz de amontonar cajas si las dispone a mano, su-
birse a ellas y asi lograr los frutos que desea.

Para tales autores, el desarrollo de la inteligencia instrumental
habria determinado en el decurso de millones de afios, la evolu-
cion del crecimiento del craneo a expensas del tamanio de las man-
dibulas, haciéndose de la cria humana un prematuro.
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Sera por esto que esta obligado a nacer en estado fetal, para
que la elasticidad de los huesos protectores del encéfalo aun no
terminado de crecer, permitio el paso de este a través del estrecho
pélvico de la madre y su posterior termino de crecimiento. Esta
seria la causa de que la cria humana nace sin capacidad para valer-
se por si misma, por lo tanto, el humano seria algo asi como un feto
de simio que hubiera logrado reproducirse.

Otro autor de gran jerarquia y que entra en total afinidad con
todo lo visto fue Jean Piaget. Para él es la inteligencia lo que distin-
gue al humano del resto de las especies, siendo esta completamen-
te deducible a partir de los instintos basicos que el nifio detenta al
momento de nacer.

La misma surge (al estar de este autor) del ejercicio de estos
mismos instintos basicos, y asi hablara Piaget de los diferentes es-
tadios del desarrollo. Desde el sensorio-motriz hasta la logica abs-
tracta, caracterizados todos ellos por un denominador comun. En
efecto para este notable psicdlogo suizo, cada etapa se caracteriza
por particulares estructuras de asimilacion y acomodamiento, que
al interactuar entre si, lo que logran, es la modificacion del ciclo
asimilador. El sucesivo orden jerarquico que siguen estos ciclos asi-
miladores son los que hacen posible una mejor adaptacion. De con-
dicién que la inteligencia por si misma considerada y convenida esta
misma como la capacidad de adaptacidn a situaciones nuevas en
base a las vividas, hace su aparicién de una forma natural, podria
decirse, del propio instinto.

El instinto es basicamente un saber, de forma que el perfeccio-
namiento, el pulimento de este saber en el humano (pues es desde
aqui de donde parte Piaget), seria el agente causal de la inteligen-
cia mas abstracta.

Todo lo hasta aqui expuesto refiere a las distintas teorias evolucio-
nistas que dan cuenta del trascendental paso del mono al hombre.

Todas surgen, cual si fuesen ramas de un mismo tronco, de la
teoria de la evolucion de las especies creada por Darwin y agregue-
mos que esta teoria es de aceptacion universal.

A tal punto es aceptada esta teoria que la propia Iglesia Cristia-
na, luego de mas de un siglo y medio de su pronunciacion, la reco-
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noce como cierta, si bien con algunas «reservas», ya que una vez
surgido el hombre (sostiene en reciente articulo de amplia difu-
sién), Dios puso el alma inmediatamente en él.

Como se ve, la Iglesia en su afan de acomodarse a los tiempos
modernos, lo que verdaderamente hace es mezclar agua y aceite y
gue se sepa, esto es algo que no debe intentarse jamds, pues devie-
ne en una imposibilidad.

Luego de todo este trayecto, queda suficientemente claro que
para los autores mencionados, el humano es un eslabén mas de
toda una cadena evolutiva, no poseyendo otro privilegio que el de
ocupar el ultimo peldafio de todo el ciclo de vida.

Para decirlo todo, no existiria al estar de estos autores, una di-
ferencia de indole o naturaleza entre el humano y el resto de las
especies, las diferencias desde aqui solo serian de grado aunque
sean grados amplios.

Autores no evolucionistas

En referencia a los autores no evolucionistas, la cuestidon es muy
simple, muy elemental, ya que la estructura simbdlica no admite ori-
gen alguno. Asi la linglistica estructural nacida con Saussure, Jakob-
son, Lévi-Strauss entre otros, deja completamente de lado toda
pregunta que pueda hacerse acerca de los origenes.

Es por esta misma razéon que en toda la ensefanza de Lacan,
existe una oposicidn total a toda idea de psicogenesis.

Su estructuralismo si bien difiere al del resto de los autores,
no obstante ello, en este punto el acuerdo con los mismos es ab-
soluto. La estructura del lenguaje pre-existe al humano el cual la
descubre tal cual es. Todo el campo de lo simbdlico constituiria
desde aqui, una entidad auténoma regida por sus propias leyes.

He mencionado a los estructuralistas y a Lacan, a los efectos
de que el lector advierta el amplio abanico de discursos existen-
tes y también antagdnicos respecto de un mismo tema. En fun-
cion de esto mismo, no puede dejarse de lado la teoria de Theilard
de Chardin. Para este jesuita antropélogo, la mal llamada materia
inerte entrafia una «simiente», una condicion de «interioridad»,
de pre conciencia, guia de la evolucidn. Para este autor, la semilla
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de la vida, de lo psiquico, estaria yaciente en la materia esperan-
do que se concertaran los requisitos para germinar.

El fendmeno psiquico como tal, ya estaria dado en la propia
materia que por determinados y sucesivos ordenamientos, pasaria
de la micro evolucién a la mega evolucion. Todos estos cambios
materiales se habrian reforzado y robustecido hasta que un ser vivo,
el primer hominido, adquirié las caracteristicas fisiolégicas y mor-
foldgicas necesarias para la irrupciodn de la inteligencia. Para Thei-
lard de Chardin, el fendmeno humano es Unico e irrepetible, siendo
asila cumbre de la biogénesis. El humano seria para este autor una
complexificacidon de la materia (dtomos, moléculas, proteinas) que
ha adquirido un nuevo pardmetro: el de su conciencia.

El progreso humano tenderia a la unién de la ciencia y la reli-
gién, por tanto ambas entidades serian dos caras de un Unico acto
perfecto de conocimiento. Cabe acotar que mucho antes que él, el
curay filésofo Tomas de Aquino supo sostener que no puede haber
incompatibilidad entre la razén y la fe.

Il - La problematica desde Freud

Freud en su obra Totem y Tabu, refiriéndose a Darwin dira: «La
teoria darwiniana no concede, desde luego, atencién alguna a los
origenes del totemismo. Todo lo que supone es la existencia de un
padre violento y celoso, que se reserva para si todas las hembras y
expulso a sus hijos conforme van creciendo. Este pasado social pri-
mitivo no ha sido observado en parte alguna. La organizacién mas
primitiva que conocemos y que subsiste aun en ciertas tribus con-
siste en asociaciones de hombres que gozan de iguales derechos y
se hallan sometidos a las limitaciones del sistema totémico, ajus-
tandose a la herencia por linea materna. ¢ Puede esta organizacién
provenir de la postulada por la hipdtesis de Darwin? Y en caso afir-
mativo ¢ Qué camino ha seguido tal derivacién?»

«Basandose en la fiesta de la comida totémica, podemos dar a
estas interrogaciones la respuesta siguiente: los hermanos expulsa-
dos se reunieron un dia, mataron al padre y devoraron su cadaver
poniendo fin a la existencia de la horda paterna. Unidos empren-

106



dieron y llevaron a cabo lo que individualmente les hubiera sido
imposible

De esta manera intenta explicar Freud la conciencia de culpabi-
lidad del hijo, la cual engendré los dos tabuies fundamentales del
totemismo, los cuales tenian que coincidir -afirmara- con los de-
seos reprimidos del complejo de Edipo. Puede observarse que Freud
adhiere a la hipdtesis de Darwin, acuciado el mismo por la necesi-
dad de fundamentar desde lo cientifico, que el humano nace del
Edipo.

Debe intentarse un retorno a Freud pero desde otro discurso,
un discurso que sea inédito, esto es, rechazandose absolutamente
la hipdtesis de Darwin. Asi como el poeta no debe plantearse nin-
gun problema posibilitando de esta manera el ingreso de la palabra
nueva —el mito- el hombre de ciencia, Darwin en este caso, no debe
intentar construir un mito. Esta hipodtesis (in verificable en ningun
lado), se presenta cual si fuese un mito, pero al no serlo es una pura
nada.

Para indicar de manera exacta tal hipdtesis desde el campo cien-
tifico, debe decirse que se trata de una hipotesis débil, de segundo
grado; una hipétesis auxiliar de las Ilamadas ad-hoc que se utilizan
para reforzar una teoria cientifica. Se echa mano de ellas, para lle-
nar ciertas lagunas o explicar ciertos hechos que no alcanza a expli-
car la teoria que las incorpora. La necesidad de hipodtesis ad-hoc
para reforzar una teoria es indice de la necesidad de reformar la
teoria o sustituirla. A manera de ejemplo puede decirse que para
explicar la inestabilidad de la érbita de Mercurio —que constituia
una excepcion con respecto a los otros planetas — la mecanica clasi-
ca solo podia hacerlo recurriendo a hipdtesis ad-hoc construidas
expresamente con esa finalidad. La teoria general de La Relatividad
logro probar que lo de Mercurio no era una excepcidn, sino que tal
fendmeno sucedia con todos los planetas; ocurria que, para los
otros casos, la diferencia era tan pequefia que no podia detectarse
con los medios de observacidon disponibles.

Evidentemente, y por todo lo expuesto el fendmeno humano
«no encaja», esto es, no puede ser explicado satisfactoriamente
desde la teoria de la evolucion de las especies de Darwin. Constitu-
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ye lo humano un agujero negro en el marco de esta teoria. Es por
esta razén que se echa mano de esta hipdtesis de muy bajo susten-
to para dar cuenta de él, y asi Freud, al empalmarse en esta base
inconsistente, lo que hace es mostrar el flanco mas expuesto a la
critica. Tétem y Tabu es algo asi como el lapsus de Freud.

Como quedo visto, Lacan supo construir una «herramienta» el
objeto «a». Como quedd demostrado en apartados anteriores la
misma estd mal construida, motivo fundamental por el cual su uti-
lizacidn, lo que verdaderamente logro, fue la destruccion sistemati-
ca de toda la obra de Freud. No estd demas reiterar que si admito
que el inconsciente es el lugar de un solo significante Unico y abso-
luto, luego deberé concluir que el inconsciente es capaz de todo
menos de pensar. Al destruir la obra cumbre de Freud, luego, la
totalidad de la misma sera caduca. No obstante lo dicho, a veces se
torna dificil esta enorme y brutal labor de destruccion, por lo tanto
recurrird Lacan a un verdadero forzamiento de los hechos que in-
terpreta sobre los escritos de Freud.

Algo asi como si alguien que estd armando un rompecabezas
advierte que una pieza que por su saber y entender estima que
debe ocupar determinado lugar, no obstante, no encaja. Luego,
en vez de replantearse toda la problematica ¢ Qué hace? Se tram-
pea a si mismo. Es decir, la lima por un lado, la retoca por el otro
lado, la recorta mas alla, y finalmente la pieza encaja, solo que
ese no era el rompecabezas.

Aqui en Tétem y Tabu se pudo solazar, regodear a voluntad, pues,
se trata de una obra muy facil de criticar y Lacan en su Seminario
17, se ensafiara hasta el hartazgo en esta tarea. Es asi que dird en-
tre muchas otras cosas del mismo tenor «nosotros que no pode-
mos con una sola mujer y este viejo orangutan las tenia a todas
consigo etc.».

Como se ve, la critica deja su paso a la burla. Pero como nada es
sin consecuencias, este verdadero escupir hacia arriba, esta fanfa-
rronada, tendra su inexorable retorno. El mismo se hara efectivo en
Viena en el aio 1956, alli concurre a dar un discurso a propésito de
celebrarse el centenario del nacimiento de Freud.
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Al subir al estrado fue abucheado y abundantemente salivado por
la comunidad vienesa. Luego, en sus escritos y a manera de lamento
sostuvo: «Debemos aceptar que Viena constituye hoy, el submundo
mas bajo del psicoanalisis».

Si algo queda claro luego de todo lo expuesto es que: acerca del
origen humano, estd casi todo por decirse, constituye un campo
casi «virgen» del saber. Un retorno en este tema, que sea genuino,
verdadero a Freud es posible. Para ello nos serviremos de dichos
suyos manifestados en la Interpretacion de los suefios y estos seran
contrapuestos, es decir, verificados, en las sentencias del poeta.

Il - La transiciéon del instinto al simbolo

En concordancia con todo lo antedicho, en este apartado se vera
como es factible un retorno a Freud por un camino posibilitado,
pero no desarrollado por él.

De esta manera es dable tomar citas de Freud conjugandolas
en una estructura original. Al proceder de este modo, se es cohe-
rente con todo lo ya expuesto, esto es, que entre el mito y el ente
de razdn ha de ser siempre posible establecer un nexo ldgico.

Freud sostuvo en su obra cumbre dos frases muy puntuales, las
mismas son las siguientes: «Todos somos deudores de un crimen
cometido contra la naturaleza» También: «El humano solo es causa
de si mismon.

En absoluta correspondencia con las mismas el poeta de los tex-
tos biblicos dijo: «Todos somos hijos del pecado (concebido este
como una expresa desobediencia al mandato de Dios)». Asimismo:
«Dios creo al hombre a su imagen y semejanza».

Obsérvese el estrecho paralelismo existente entre los cuatro
conceptos mencionados. Se desprende de la unificacion de los mis-
mos, que el humano es un ser diferente en indole o naturaleza al
resto de las especies, ya que implicitamente se afirma que su ori-
gen (causa de si mismo — semejanza con Dios) admite otro estatuto
gue el resto de los seres vivientes.

Por otro lado tales afirmaciones, se corresponden con las otras dos
mencionadas. Este ser Unico lo es, puesto que carga con la «cruz» del
crimen a la naturaleza o del pecado, es desde aqui que nace la concien-

109



cia de culpa, verdadero «motor» del desarrollo de esa entidad que
denominamos cultura.

Es esta pues, la base sdlida sobre la cual conviene conjeturar. Es
firme, en tanto arriban por caminos distintos a conclusiones idénti-
cas. Se trata de diferentes matices para decir lo mismo, de manera
que crimen y pecado asi como causa de si mismo y semejanza con
Dios, son parte de la misma estofa, responden a la misma condicién.

Consecuencia légica de lo supuesto.

En funcidn del punto de vista optado, puede sostenerse que la
evolucidn o sea ese ir de lo simple a lo complejo, desde lo inorgani-
co al humano, admite cortes o puntos de inflexién, a partir de los
cuales necesariamente deben aceptarse diferencias de indole o
naturaleza.

De este modo es posible demostrar que las leyes que rigen los
distintos estamentos no solo son distintas, sino antagdnicas. Asi
tenemos que los estatutos que rigen los cambios materiales estan
determinados por las leyes de la termodinamica: la entalpia y la
entropia.

Sabemos desde la ciencia que la energia en el Universo conside-
rado este como un todo, es constante conforme a la primera ley, no
obstante ello, la interaccion entre distintos sistemas energéticos
produce una pérdida de energia por entropia. Consecuentemente
se trata de una pérdida de energia para el trabajo, es en funcion de
esto que el Universo colapsaria inexorablemente un dia por muer-
te térmica.

En funcidén de lo puntuado, debera considerarse a la entidad vi-
viente como un sistema energético, cuestion estimable, ya que en
ultima instancia es un conglomerado de dtomos. Por otro lado, si
admitimos que su esencia es la adaptacidn, pues bien, debera acep-
tarse luego que los sucesivos cambios energéticos, devenidos estos
de generacion en generacion, no solo no implican pérdida de ener-
gia por entropia sino todo lo contrario. En efecto, de generacién en
generacion la entidad viviente gana energia para el trabajo. De ma-
nera que la vida como tal es un sistema energético anti-entrépico.

El sistema energético primigenio del cual partié la entidad vi-
viente, por la perfeccidn del instinto, hace posible a esta una mejor
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adaptacion. Una mayor capacidad de supervivencia que es la adap-
tacidn, por lo tanto, la vida en su condiciéon, en su devenir, es un
flujo que contraria la ley de la entropia.

Ahora bien, la inteligencia, tal lo sefialado por Piaget, es la ma-
yor adaptacion de todas éQué duda cabe sobre esto? Solo que ¢El
humano en su esencia mas radical es su inteligencia?.

Ese «yo es otro» de Rimbaud, es desarrollado por Freud a lo
largo de toda su obra. Su descubrimiento el inconsciente tal cual él
lo postula, es esa entidad que busca la desadaptacion ¢ Qué es lo
normal supieron preguntarle en una oportunidad? «En el humano
-respondié- lo normal admite tres formas de auto flagelo neurosis,
psicosis y perversién».

Digamos que en el humano «lo normal» es estar vivo y no mu-
cho mas, ya que siempre y de alguna manera se las ingenia para
auto sabotearse.

También deberiamos designar a esta particularidad del deseo
inconsciente como instinto de muerte o anti-instinto, da lo mismo.
Lo concreto es que Freud al sostener esta articulacidn, produjo una
revolucion epistemoldgica total en el campo de la psicologia. Efec-
tivamente, hasta él, todas las teorias del conocimiento culminaban
o naufragaban, de una u otra manera, entre las diversas teorias bio-
Iégicas de la adaptacion en general.

De manera que, si admitimos el punto de corte (en conformi-
dad al concepto de deseo articulado por Freud) para dar cuenta del
fendmeno humano, ya no podemos aceptar la teoria de Darwin.

Entre el instinto animal y el deseo humano, no existen solo dife-
rencias de grado, se trata de entidades antitéticas. Y desde ya a
ambos lados del punto de inflexidn no caben las asimetrias, en con-
secuencia se debera luego convenir lo siguiente: Siendo el instinto
un saber completo, totalizado, luego el deseo también lo es. Se re-
pite lo ya demostrado, es el inconsciente el lugar de dos significan-
tes sobreimpresos.

Las condiciones del salto
Sabemos desde la psicologia comparada que el mundo animal

se rige por patrones de conducta previsibles. En efecto, todo ani-
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mal sabe desde su propio instinto cuales son las formas superiores
de las cuales debe escapar para preservar su vida, asi como tam-
bién sabe cudles son las formas inferiores a él a las cuales puede y
necesariamente debe matar en funcién de su supervivencia.

Tal orden jerarquico establecido por la naturaleza hace que sal-
vo situaciones extremas, en las cuales este en juego la propia vida,
este orden nunca sea transgredido. Una jauria de lobos jamas se-
guird el rastro de un 0so, ya que desde su instinto lo sabe una figura
superior. De modo que el mundo animal constituyo un mundo ima-
ginario perfecto, realmente lo fue, pero, desgraciadamente para
ellos, se sostuvo hasta la llegada del humano.

Tal aparicién por causas que no pueden precisarse de manera
fidedigna, destruye este orden dictado por la naturaleza. No obs-
tante lo dicho, seguramente que el instinto gregario, el desarrollo
de la inteligencia instrumental y la agresividad propia de los anima-
les carnivoros, tuvieron un papel preponderante en esta sociedad
que se formo para el trabajo, como sostuvo Engels. Solo que omitid
decir que el trabajo corporativo de esta primera horda era el trabajo
de matar. Una maquina perfecta para matar, como lo certifica sufi-
cientemente la figura del tétem.

Es desde aqui que se hace preciso postular que, en un momen-
to dado del desarrollo de los vertebrados una determinada raza de
monos, por causas imprecisas, mato a una entidad a la cual desde
el propio instinto la sabia superior a la suya propia.

Por supuesto que de semejante «empresa» participaron todos
sus miembros ya que nadie en forma individual hubiese podido
hacerlo. De manera que, si bien las causas del primer animal muer-
to y luego devenido tétem, se nos presentan como imprecisas, las
consecuencias que se derivaron de dicho acto inaugural, son todas
deducibles desde el ambito de la psicologia evolutiva y el psicoana-
lisis.

Por todo lo expuesto éPor qué ir mas alld de la sociedad totémi-
ca para dar cuenta de la aparicién humana? Darwin elaboro tal hi-
potesis porque para él toda la evolucidn, desde los unicelulares hasta
el humano, es el producto de ascenso en un plano inclinado que no
permite por ello corte alguno. Entre el humano y el resto de las
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especies solo habria desde aqui, diferencias de grados (aunque sean
grados amplios).

La ruptura de un orden natural no es una hipdtesis ni un hecho
presumible ni conjeturable; realmente es lo que sucedié y fue el
animal devenido tétem el que ocupara el lugar del punto de in-
flexion. Es el totem el agente catalizador que posibilito en un mo-
mento dado del desarrollo de los vertebrados el pasaje entre
sistemas opuestos. El poeta por lo demds dara cuenta de esta aser-
cion.

Consecuencias de la muerte del totem

Esta raza de monos de la cual descendera el humano, segura-
mente tuvo como toda sociedad animal un macho jefe, conduc-
tor de dicha horda. Su situacién de jefe, como en toda sociedad
animal, debid ser posibilitada por relaciones imaginarias preci-
sas, que desde el instinto lo erigieron como tal.

Este orden jerarquico imaginario va a quedar puesto en tela de
juicio al romperse esa ordenanza natural.

Por causa de la muerte del animal devenido tétem, la realidad
comenzara a ser vista desde otro lugar, ya no es la que dicta el ins-
tinto. Frente a estas consideraciones podria decirse que a partir de
este acto, de este crimen, se generd un antes y un después. Efecti-
vamente, ya que al saber del instinto se le va a contraponer otro
saber. Dicho saber podria ser caracterizado y sintetizado en la si-
guiente frase «dios ha muerto ahora todo es posible» (frase del
poeta Dostoievski).

Se ha transgredido un orden natural, por lo tanto, la visién de la
realidad comienza a pervertirse o lo que es lo mismo, comienza a
emerger el simbolo.

Ya vimos cédmo se clarifica este concepto desde la psicologia
evolutiva de Piaget, ya sabemos que el nifio no respeta las reali-
dades geograficas y no porque las desconozca, simplemente que
el nifio dibuja exclusivamente desde el lugar de su propio deseo.
Asi si a un nifio de entre nueve y diez afios se le pide que dibuje
en escala su barrio, indefectiblemente colocara al kiosco de golo-
sinas cerca y a la escuela lejos de su casa, aun cuando esto no se
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corresponda con la realidad; el nifo pervierte la realidad en fun-
cion de su propio deseo, exactamente igual es el comportamiento
del primitivo. De paso cabe agregar que esto que descubrié Pia-
get, también fue observado por Picasso, a propésito y luego de
haber visitado una muestra de dibujos infantiles. Fue a partir de
ahi, como el mismo lo admitid, que comenzd a aprender que sig-
nifica esa cosa que es el arte de representar.

Tanto el nifio como el primitivo ven la realidad no como esta es,
sino como se quiere que esta sea que son dos cosas muy distintas.

Ingresar al lenguaje implica alienarse, pervertir una realidad
dada, establecer un orden propio de jerarquias. De manera que
destruido el orden natural, debe estatuirse un nuevo orden ¢ Quién
lo dicta? El deseo.

Para fundamentar desde el propio primitivo esta exposicién, cabe
detallar una de las pinturas rupestres descubierta en el curso sub-
terrdneo del riachuelo Volp, en el departamento francés de Ariége.
Alli el hombre de Cromafién hace unos doce a veinte mil afios an-
tes de nuestra era cristiana, en la gruta que actualmente se conoce
con el nombre de Tuc Audubert, dejo sus marcas a través de varias
pinturas rupestres. Este humano de la época glacial nos confirma
con un dato autentico de primera mano, porque debe aceptarse
que la tergiversacion de la realidad nos marcé desde el propio ori-
gen. Entre las mas variadas pinturas, encontraron los investigado-
res una por demas de interesante para dar prueba del tema que
nos ocupa.

En ella se ve a uno de los denominados hechiceros que tocando
una flauta, sigue a dos animales hembras. Uno de los animales —
una gamuza o un reno- vuelve hacia el hombre la cabeza y parece
asumir la actitud de apareamiento. Por otro lado, las mujeres en el
acto de dar a luz se hallan representadas de tal suerte que las lineas
de sus cuerpos coinciden con las de osos, ciervos u otros animales
vigorosos. El hecho de que los investigadores no sean psicoanalis-
tas da muchisimo mayor valor a este hallazgo.

En efecto, a todo aquel que no esté imbuido de los datos de la
psicologia evolutiva y del concepto de identificacion del psicoanali-
sis, podra parecerle todo esto absurdo, inexplicable, pero simple-
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mente se trata del falseamiento de la realidad producto del deseo.
Y asi lo destaco un investigador en tiempos recientes cuando en
Australia, mostro una foto de un canguro a un miembro de ese clan,
preguntandole de quien se trataba. De manera natural el primitivo
le respondié que era alguien igual a él.

Es importante subrayar que cuando se destruye un orden natu-
ral, el nuevo orden que surge de esta ruptura, es un orden alienado,
es esta una de las condiciones de ingreso al nuevo orden.

La otra de las condiciones es la castracion, por lo tanto la muer-
te del animal devenido tétem, implico la destitucion del macho jefe
de la horda primitiva. A partir del crimen, esto es, a partir de la
violaciéon del orden instaurado por la naturaleza (y de alli el uso de
este término) son todos iguales; todos castrados. De ahi que se
observe en las sociedades primitivas que todos los hombres gocen
de iguales derechos y que la herencia sea por linea materna.

Puede resultar paraddjico pero es asi, en el momento supremo
gue se traduce por «dios ha muerto, ahora todo es posible» se
instaura de manera consecuente y simultanea esta otra «dios ha
muerto, ahora ya nada es posible».

En efecto, pudo matar a una entidad a la cual desde su instinto
la sabia superior, es decir, pudo establecer una supremacia sobre
él, pero en el mismo acto que lo logra esta raza de monos quedo
castrada. Primero esta el crimen y luego la castracion, solo que
este»luego» es un mero tiempo légico.

Serd justamente ahi, en el acto supremo, en el acto de consuma-
cién del crimen que advertira que hay algo que solo al padre le perte-
nece. En adelante ya no podra disponer libremente de las hembras de
su propio clan. De modo que ver las cosas, no como son en realidad,
sino como uno quiere que estas sean tiene un precio a pagar: La auto-
castracion.

Explicacién de la exogamia

El imaginario animal es un mundo de jerarquias regladas todas
estas por la naturaleza. Asi cuando un macho copula, lo que hace
esimponer suimagen a una hembra de su especie. Igualmente cuan-
do mata también impone su imagen, ya que matar no es otra cosa
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gue marcar una supremacia hacia otro al cual desde su instinto lo
sabe inferior. De modo que, cuando una forma inferior mata, mar-
cando una supremacia sobre alguien a quien desde su instinto sabe
superior; lo que verdaderamente esta haciendo es salirse del libreto
dictado por ese orden natural.

Al quebrantar dicho orden, las leyes que se originarany regiran
la sociedad naciente ¢Quién las dicta?. Las dicta la propia criatura
transgresora.

Pudo matar a una forma superior, pero sera justamente ahiy no
antes que advertird de manera paraddjica que hay algo que solo al
padre pertenece. Ya no podra en adelante disponer libremente de
las hembras de su propio clan pues, en el propio acto trascenden-
tal, se castro a si mismo y a partir de dicho suceso, todas ellas per-
tenecen al padre. La identificacidn hard que él mismo se tome como
descendiente de ese animal que mato. Hecho comprobado cuan-
do a un miembro del clan canguro se le mostro una foto del mismo.

De hecho que tal pertenencia es doblemente simbélica y no solo
por ser un animal de distinta especie sino porque se trata de un
animal muerto, de un animal que en el decurso de los afios se ele-
vara a la categoria de tétem y es por esto mismo, que todas las
hembras de su clan solo a él le pertenecen. De manera que siendo
la auto castracion la que explica la exogamia, sera conveniente dar
cuenta del mecanismo que la propicia para asi resolver el enigma
de una de las dos leyes que rigen a la sociedad totémica.

A tales efectos, es determinante para su resolucidn, remitirse al
campo de la psicologia evolutiva, ya que serd desde ahi precisa-
mente, que tal cuestion puede abordarse de manera satisfactoriay
clara.

En referencia a lo sostenido, cabe especificar que lo que se co-
noce como la fase o estadio del espejo, da cuenta del ingreso del
nifo al lenguaje. En efecto el lactante alrededor del sexto mes, es
decir, aun sin dominio de la marcha, si es colocado frente a un es-
pejo asumira de manera jubilosa su propia imagen especularizada,
su imagen reflejada. Intentard tomarla con goce pleno lo cual signi-
fica que la reconoce como de su exclusiva pertenencia. Esta sera
pues la matriz simbdlica en la que el yo se precipita constituyéndo-

116



se como yo ideal. De modo que siendo el mecanismo de la posibi-
litacion de la identificacion idéntico en todos los casos, descri-
biendo al nifio, describimos al primitivo.

En la identificacién el niflo toma todo su cuerpo menos su falo
¢Porque?. De hecho que en toda articulacion significante, y esta lo
es, algo se segrega y en este caso lo segregado es el falo, esto es asi,
pero la pregunta se reitera ¢ Porque?. Porque siendo el falo el lugar
de la imposicion, es el falo el lugar de la verdad, por lo tanto en
todo acto identificatorio, lo que se pierde es la verdad, o sea, el
falo. En toda articulacion significante, lo segregado, el objeto «a» se
lleva en su seno la verdad absoluta de tal proceso de pensamiento.

Obsérvese desde otra perspectiva, que apropiarse de laimagen
qgue devuelve el espejo es tomar la absoluta negatividad del cuer-
po real que le dio origen. Por ser la absoluta negatividad de esa
realidad, carece de toda capacidad de imposicion, o sea no tiene
falo. De manera que identificarse tiene por lo tanto como condicién
sine qua non la auto castracién. Como la identificacion marca el co-
mienzo de la emergencia del simbolo, serd a partir de la misma que
se comienza a salir del imaginario real al imaginario virtual.

La imagen real tiene falo, es por eso que posee capacidad de
imposicidn, o lo que es lo mismo, tiene falo porque procede de tres
dimensiones (cuatro con la dimensién del tiempo). La imagen vir-
tual, que es la que toma el nifio, no tiene falo porque procede de
dos dimensiones, motivo por el cual no tiene capacidad alguna de
imposicidn. Por lo expuesto, Identificarse y auto castrarse son si-
nénimos.

Freud sostenia que la identificaciéon no era una mera imitacién
sino la apropiacion de unaimagen. Por todo lo visto, cabe agregar a
esta definicion lo siguiente: La identificacidon es la apropiacion de
una imagen por el reverso, o sea, en la negatividad absoluta de la
realidad concreta de donde procede esa imagen.

De caracter que siendo el simbolo, el falseamiento de una reali-
dad dada, tal tergiversacion no se hace de cualquier modo, sino
invirtiendo absolutamente los términos.

Para decirlo de una forma simple y mundana, si vemos a un leén
en su realidad concreta huimos; si vemos la foto del ledn (que no es
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otra cosa que su realidad virtual), despertara nuestra curiosidad su
prestancia, su magnificencia. La imagen real tiene falo, impone, la
virtual no. De distinta manera pero respecto de lo mismo, si coloca-
mos un reloj frente al espejo y observamos y capturamos su imagen
reflejada, las manecillas giran en su sentido contrario, esto es, nos
apropiamos de la absoluta negatividad de esa entidad.

En el caso del nifio es facil advertir esta cuestion de la auto cas-
tracidn, ya que se toma a si mismo desde la imagen del espejo, es
decir toma la negatividad de su propia realidad. Pero ¢y en el caso
del primitivo?. El primitivo también toma la negatividad del animal
luego devenido tétem, ya que la identificacion se produce luego de
su muerte y nunca antes. El animal muerto cual si fuese una foto es
un animal castrado.

En este periodo arcaico de la humanidad, este estar todos
castrados implicaba que la familia no descansaba en el principio
de autoridad paterna, sino en el da la consanguinidad uterina.
El hombre del clan totémico, este hombre castrado, se encon-
traba relegado en una situacién subordinada. Aun asi la auto
castracién no es absoluta.

Sabemos que la libido estda al servicio simultdneo del deseo la
palabra como asimismo de la reproduccion. Consecuentemente,
esta cuestidn explica a esta sociedad pendular que es la sociedad
totémica. Efectivamente, podria decirse que el primitivo se tram-
pea a si mismo y periédicamente, con el consenso de todos, se vio-
lan las leyes por ellos mismos estatuidas. De esta manera en el
transcurso de las denominadas fiestas totémicas, se mata al ani-
mal tétem, se devora su carne y luego se da lugar a todos los exce-
sos, a todas las orgias.

La especie esta salvada, solo que a causa de esta violacion pe-
riddica e inevitable de las leyes la culpa serd cada vez mayor. La
culpa propiciara una sobre identificacién cada vez mayor sobre la
figura del tétem. Se trata de un circuito que se retroalimenta, de
manera que la «cruz» el calvario sera cada vez mayor, pero sera
también gracias a esa cruz que nacerd eso que se llama cultura.

Cuanto mas se culturaliza una persona, cuanto mas se humani-
za en definitiva, mayores seran las restricciones que padecerd. Ya
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no podra disponer libremente de su vida, se vera lanzado a lograr
las metas que a su padre le fueron negadas. Esto es lo que se deno-
mina en Ultima instancia el acceso a la metafora paterna. Ha hipo-
tecado su vida. Pero la vida humana, el drama humano sostuvo
Politzer, admite todo tipo de contrastes.

Reiteremos al poeta: El inconsciente es esa fuerza que buscan-
do todo lo malo, no obstante crea lo bueno.

Feodor Dostoievski (1821-1881)

Concluido este apartado, veremos en qué obra del poeta se fun-
damenta todo lo desarrollado.

Conocia suficientemente la obra de Dostoievski, pero por suer-
te para mi, también «tropecé» con un libro de Nabokov, un critico
feroz si los hubo. En efecto, para este analista de la literatura rusa,
la obra de Dostoievski no tiene el alto vuelo que quiso imprimirsele
desde distintos dmbitos académicos, tanto ligados al quehacer lite-
rario como al psicoanalisis.

Es mas llega a decir este critico, Dostoievski como escritor fue
un mediocre. No tanto por el valor estético sino por la construccion
légica que hace el autor de los diferentes personajes de su obra.
Dostoievski, este verdadero maestro del suspenso (esto si se lo re-
conoce), se complace en situar a personas virtuosas en situaciones
patéticas y después extraer de esas situaciones hasta la ultima gota
de patetismo. De entre todas las obras analizadas por Nabokov, hay
una en especial sobre la cual carga todas las tintas. Se trata de la
novela titulada «Crimen y castigo».

En la misma su personaje central, Raskdlnikov, mata en determina-
do pasaje de su existencia, a una vieja usurera y a su hermana. Se pre-
gunta el critico ¢Por qué mata Raskdlnikov?. La motivacion es
sumamente difusa -observara- ya que Raskdlnikov en funcién de lo
que nos hace creer Dostoievski es un muchacho bueno, leal a su fami-
liay de elevados ideales, capaz de abnegacidn, amable generoso y tra-
bajador.

Aungque por otro lado sea también vanidoso y orgulloso, al pun-
to de replegarse por completo en su mundo interior, sin sentir ne-
cesidad de las relaciones humanas de corazén a corazén. Existe
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también en Raskdlnikov, una necesidad impostergable de probarse a
si mismo que él no es un hombre vulgar, sujeto a las leyes dictadas
por otro, sino que es capaz de dictar su propia ley.

Digamos que hasta cierto punto se entiende la posicidn de des-
concierto del critico porque en efecto, de la pluma de Dostoievski
surge que Raskdlnikov es un perfecto neurético y si de algo esta
impedido un neurdtico en tanto tal, es de la accion.

De modo que la verdadera motivacién en el sentido de causa del
crimen quedara en la nebulosa, en el enigma, en el absurdo.

Tan absurda y misteriosa fue la causa del crimen de Raskdlnikov
como la causa acontecida en el pasado, que condujo a la destruc-
cién de un orden de jerarquias imaginarias dictadas por la natura-
leza.

De todas formas el hecho existié y produjo en la vida de Rasko-
Inikov un vuelco total. En efecto, por un largo camino sinuoso, sig-
nado por las mas diversas racionalizaciones, algo se le hace evidente;
esta imposibilitado de disponer del botin producto de su crimen.
Exactamente de la misma manera que a la primitiva horda le estu-
vo vedado ya el disponer libremente de las hembras de su clan.

Finalmente Raskdlnikov (y tampoco se sabe porque dird el critico)
comienza a sentir cada vez mas con el transcurso del tiempo, que ya no
le basta con el sufrimiento en solitario, el necesita castrarse mas aun,
la busqueda de la redencion, pasa a ser un imperativo absoluto. Es asi
que acepta en publico el rebajamiento y la humillacién deliberada ante
los otros.

También aqui vemos que el paralelismo es estrecho, y asi tene-
mos que la imagen del Cristo en la cruz constituye el intento supre-
mo de redencidn, cual es el de pagar con la propia sangre, esa otra
sangre mal habida. La muerte de la inocencia personificada en el
Cristo es la sangre del justo que reparara todas las ofensas del gé-
nero humano. Y el gesto de ofrecer la otra mejilla, no es otra cosa
que el legado de una implacable sentencia: Por culpa de ese cri-
men en el origen, el humano deberd pagar...pagar hasta el final.

De manera que gracias a las preguntas estupidas que se hacia
Nabokov respecto de la obra de Dostoievski, yo pude establecer una
perfecta correspondencia entre mi discurso y los dichos del poeta.
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El critico desde la estrechez que le otorga su sentido comun,
estd absolutamente imposibilitado de juzgar y mucho menos de
adjetivar la labor y la persona del poeta.

El miserable sentido comun hizo y hara mucho dafio a la cien-
cia. Es por culpa del mismo que un hombre de la estatura cientifica
de un Hiparco, jamas admitiera de su maestro el gran Aristarco,
gue eso que nos parece de que el sol gira alrededor de la tierra
constituye una pura ficcién.

Reparese que Freud dijo: «Todos somos culpables de un crimen
cometido a la naturaleza». Consecuentemente el ‘poeta sostuvo
«Todos somos hijos del pecado».

Segun el poeta ¢Cual fue el pecado cometido? Advertird que
Dios dispuso a la primera pareja Adan y Eva en el paraiso advirtién-
doles que podian comer de todo menos de la manzana. Era solamen-
te este fruto lo prohibido. Pues bien, ambos pecaron. Adan peco por
culpa de Eva luego, éiPor qué peco Eva?. Eva peco por culpa de la
vibora que la influencio sostuvo el poeta.

Este es el relato biblico, de hecho no queda para nada clara la
causa, el agente causal del inicio de este camino desafortunado.
¢éLa vibora sera acaso el falo de Adan?. No lo sabemos, podemos
suponerlo y también aqui tendriamos que el falo de Adan no es
otra cosa que la ley que por pura voluntad (de motu propio) instau-
ra el humano.

El crimen llevado a cabo por Raskélnikov, no tiene una causa
precisa que es lo que angustiaba a Nabokov. No la tiene porque
sabemos que el poeta extrae su saber desde un proceso de pensa-
miento inconsciente, fue por este motivo que Dostoievski dejo la
causa en la indeterminacion, esto es; desde la interioridad de Ras-
kélInikov.

IV — Las dos teorias evolucionistas: Lamarck y Darwin

Nuestra cultura occidental representada en las teorias griegas y
hebreas, establecid ya desde muy antiguo una clara distincion en-
tre el humano y el resto de las especies.

Asi la Biblia subraya que el hombre fue creado por Dios a su
imagen y semejanza (Génesis 1:26). También hara notar que siem-
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pre existid un interés profundo por parte del humano hacia «los
animales inferiores», tanto es asi que desde un principio se preocu-
po por clasificar las diferentes especies. De resultas de esto, hacia
el siglo XIX se reconocian unas setecientos mil especies diferentes y
hoy dia, se conocen mas de un millén de especies distintas.

En un principio, por influencia sobre todo de la Iglesia se soste-
nia que las especies eran inmutables, ya que era el sentido literal
con que se interpretaba a la Biblia.

Sera por este motivo que el propio Linneo, de quien se sostiene
deberia haberse percatado y sorprendido de las afinidades existen-
tes entre los seres vivientes y por consiguiente de la posibilidad de
conversién de una especie a otra, no obstante nada percibid.

Linneo nada vio y por lo tanto, se mantuvo el principio de inmu-
tabilidad de las especies. Conforme la ciencia avanzo, desde dife-
rentes campos cientificos: La geologia y la paleontologia entre otros,
se posibilito el cambio de mentalidad y, en consecuencia, pronto se
hizo evidente que negar la evolucidn resultaba insostenible.

Una teoria sobre la evolucidn comenzé a ser una necesidad y asi
las cosas, el francés Lamarck (1744 - 1829) fue el primero en inten-
tar esto.

Sugirié que el medio ambiente obligaba a los organismos a sufrir
pequefios cambios, los cuales eran transmitidos a sus descendientes
(herencia de lo adquirido). Para ilustrar su idea tomo el ejemplo de la
jirafa. Supuso Lamarck que una criatura semejante al antilope, que
se alimentaban de las hojas de los arboles, habria agotado su ali-
mento facilmente alcanzado, viéndose por lo tanto obligado a estirar
su cuello mas y mas para alimentarse. De manera que este esfuerzo
habitual impuesto por el medio seria entonces el Ginico agente cau-
sal de la longitud del cuello de la jirafa. Esta idea de la evolucidn,
afincada exclusivamente sobre la herencia de los caracteres adquiri-
dos, pronto tropezé con dificultades. Por ejemplo ¢Como explicar el
desarrollo de la piel manchada? Por otro lado, las pruebas de labora-
torio, pudiéndose tomar el rito de la circuncisién de los varones ju-
dios como una de ellas, prueban que luego de millares de
generaciones de dicha practica, la misma no ha logrado ninguna dis-
minucién en el tamafio del prepucio.
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En funcidn de este tipo de consideraciones, el lamarckismo
fue rechazado por la mayor parte de los bidlogos. Si bien los ge-
netistas modernos admiten, o al menos no excluyen, que la in-
fluencia del medio pueda dar lugar a determinados cambios
transmisibles, la idea de Lamarck como tal es rechazada.

No resulta admisible para los bidlogos que el medio por si
mismo considerado sea el Unico agente causal de la evolucion.
De manera que esta cuestion de tomar al medio como Unico
agente causal, o lo que es lo mismo, postular que el individuo es
previo a la especie, es decir, que lo ontogenético antecede a lo
filogenético, es una proposicion que fue rebatida de plano no
bien se descubrieron los genes y las leyes de la herencia.

El inglés Darwin (1809 - 1882) por sus propias observaciones y por
la influencia de un clérigo compatriota suyo llamado Malthus crea la
otra teoria evolucionista. Malthus sostenia que una poblacién de una
especie dada, crece siempre en una proporcién mayor a su provisién
de alimentos, de forma que el hombre, una epidemia o la guerra la
diezmaban.

Todo esto hizo que Darwin pronto tropezara con conclusiones
inéditas, las cuales acufio en la siguiente frase: «La lucha por la exis-
tencia, en tanto la lucha por los alimentos, podia actuar como un
mecanismo que favorecia a los individuos mas eficientes, de modo
gue seran los individuos mas favorecidos dentro de una raza los
que propiciaran la evolucidn misma, primero estd la especie y lue-
go los individuos».

Cabe agregar que, siempre la eficiencia tiene que ver con una
mejor adaptacion a un medio dado, o bien que los mas capaces de
obtener nuevas formas de alimentacion, seran los mas aptos de so-
brevivir en la lucha por la existencia.

Como podra apreciarse, obtener nuevas formas de alimentacion
concomitantemente producird pequefias variaciones en el seno de
la misma especie, variaciones que luego serdn comunicadas a la
descendencia. Por lo tanto, la evolucién implica que a expensas de
un especie original vaya surgiendo ramificaciones cada vez mas
complejas, y por ende, cada vez mas alejadas de la primigenia que
las hizo posibles. Sera pues la acumulacién de caracteres favorables
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de un individuo concreto, en el seno de determinada especie, el
que hara que tal individuo no solo tenga mayor descendencia (he-
rencia a partir de los mas fuertes), sino que la vez la tendra con las
hembras mas favorecidas. O sea los mas aptos, buscaran a su vez a
sus pares y por este camino naceria una nueva especie.

Darwin denomino a este proceso seleccién natural y justamente
el titulo completo de su obra es «Sobre el origen de las especies por
medio de la seleccidn natural, o la supervivencia de las razas mas
favorecidas en la lucha por la vida».

Posicion actual de la biologia

Ahora bien, la teoria de la evolucién ha sido modificada y per-
feccionada desde la época de Darwin, gracias al conocimiento del
mecanismo de la herencia de los genes y de las mutaciones etc. La
posicidn actual de la biologia y las conclusiones que de ella se des-
prenden, cuando acerca del origen humano se trata de dar cuenta,
pueden tomarse a partir de Waddington, probablemente el mas
relevante de todos.

Desde sus desarrollos podra advertirse el verdadero callejon sin
salida en el que inexorablemente desembocan TODAS las teorias
neo darwinianas.

En efecto, si hay algo que ninguna puede explicar, es la esencia
de la condicién humana, su excelencia que es el deseo.

El bidlogo en su condicién de tal no puede eludir, zafar, de su pos-
tulado de base que es el instinto, siendo este por excelencia la adap-
tacién. Es desde esta plataforma, desde donde inexorablemente
debera hacer todo tipo de elucubraciones, creaciones todas conde-
nadas al fracaso porque todas sin excepcién, parten de un pie sin
sustento en lo que toca al fendmeno humano.

El discurso de Waddington

Si como se vio precedentemente, la obra cumbre de Freud, fue
duramente cuestionada y criticada en su momento, con Lamarck, la
desaprobacién hacia sus ideas evolucionistas sufrié peor trato. No
solo fueron descalificadas totalmente, sino que ademas hubo de so-
portar el pobre Lamarck las opiniones mas soeces hacia su obra.
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Se ensafaron sobre todo con particular gozo, sobre la explica-
cién que este dio sobre el porqué del cuello de la jirafa y a partir de
alli, el resto fue considerado caduco. El ridiculo es el Gnico lugar del
cual no se vuelve supo sostener alguien. Pero cuando se habla, se
opina, acerca de algo enteramente nuevo, la persona que lo hace
inevitablemente queda expuesta (aquel que calla siempre puede
pasar por un tapado). Esto es asi, como también resulta inevitable
decir que de la risa de los imbéciles supo muy bien dar cuenta José
Ingenieros ya que fue el quien describié de manera perfecta al hom-
bre mediocre.

No obstante lo sostenido, existen criticas hacia Lamarck que son
justas en funcion de la perspectiva cientifica desde la cual fueron sus-
tentadas, la de Waddington fue una de ellas, de modo que es funda-
mental saber donde afincaba sus argumentos, para criticar a Lamarck.

Sostenia Waddington: En la perspectiva de Lamarck, de que el
organismo esta absolutamente modelado por el medio, este carece-
ria por lo tanto de construcciones enddgenas y el descubrimiento de
las leyes de la herencia ha permitido poner en evidencia que Lamarck
se equivoco al no pensar mas que en el medio como factor de trans-
formismo. La consecuencia si se hubiera admitido tal punto de vista
erréneo, hubiese sido el tener que aceptar luego un organismo inde-
finidamente plastico, que variaria sin cesar, ya que en la concepcién
de Lamarck toda presion del medio es aceptada sin mas y no asimila-
da a una estructura genotipica.

El genoma (conjunto de genes) desde el redescubrimiento de
las leyes de Mendel, es una estructura organizada resultante de una
evolucidn, por lo tanto, si bien el organismo sufre las acciones del
medio, debiendo acomodarse a él como propugna Lamarck, este
acomodamiento lo hace a través de estructuras enddgenas ya cons-
tituidas y que como tales no permiten que este proceso sea absolu-
tamente pasivo.

De forma que, en tanto tales estructuras buscan activamente so-
meter al medio en funcién de sus propias necesidades, es decir, bus-
can asimilarlo, tendremos que de resultas de esta equilibracion entre
los procesos de asimilacidn-acomodacidn, surgira una reestructura-
cién del ciclo asimilador (la misma posicion sostenida por Piaget).

125



O sea, se reestructurara el genoma o el pool genético (conjunto
de genomas) en funcién de una mejor adaptacion. De modo que
existe una continua interdependencia organismo-medio, y el pool
genético cambia por la interaccion, o bien cambia en situacion de
apoyarse en los resultados de este intercambio. Seria el organismo
algo asi como un conjunto de circuitos de feed-backs o mecanis-
mos que se autorregulan.

Desde lo bioldgico, el sistema genético es una totalidad organi-
zaday de autorregulacion, de modo que es como todo proceso evo-
lutivo, perfectible en el tiempo a través de lo que podria considerarse
procesos de ensayo y error.

Todas estas consideraciones —sostiene Waddington- nos condu-
cen a aceptar que el pool genético en todos los casos se modifica
solamente en el interior de una norma de reaccion.

De hecho esto es asi, pues se trata de un proceso perfectible en
el tiempo que surge de contraponer lo endégeno o patrimonio he-
reditario, a lo exdgeno que es el medio en que tales estructuras han
de desenvolverse. De manera que las estructuras endégenas, o sis-
tema asimilador, tienen como comun denominador en todas las
especies animales una tendencia resultante afin que es la busque-
da de la adaptacidn.

Esta tendencia resultante es la que marca los limites precisos de
toda variacion del pool genético. Este se modifica continuamente,
perfeccionando el proceso adaptativo tanto del individuo en parti-
cular como de la especie en general.

De alli que a la inteligencia no pueda definirsela de mejor mane-
ra que como la mejor adaptacion de todas. Evidentemente, queda
claro que este sera el techo desde el campo de la biologia, para
toda consideracion que se haga acerca del origen humano.

Reparese que desde aqui, todos los cambios a nivel genético no
contemplan otra posibilidad que el reordenamiento a infinito del
pool genético. Lo cual quiere decir que, en ningun caso desde esta
concepcion, se hace posible la abolicion absoluta de una tendencia
dominante dada, lo que significaria no ya una reestructuracién,
sino una revolucién.

Llegados a este punto conviene acotar lo siguiente: El bidlogo
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en tanto tal, esta tan desautorizado para hablar del fendmeno hu-
mano, como lo estaria el fisico si pretendiese a partir de las leyes
gue opera, hablar del origen de la vida.

La fervorosa adhesion de Freud a Lamarck

Muchos psicoanalistas se preguntaban y aun hoy se lo pregun-
tan, por qué Freud adheria de manera incondicional a la posicidn
sustentada por Lamarck. Estaban sorprendidos a tal punto que uno
de ellos, llego a comunicarle que la teoria de Lamarck era contraria
a la ciencia, o para mejor decir, no era aceptada por la misma.

Lo siento por la ciencia —respondié Freud- pero para mi esta
concepcion desarrollada por Lamarck me resulta imprescindible.

La cuestion de esta fervorosa adhesion de Freud a Lamarck, es de
una sencillez franciscana absoluta (lo que no queda claro es porque
Freud no la explico en su momento). Freud sabia perfectamente que
desde el instinto no podia surgir jamas el deseo. Esto lo conocia a tra-
vés de su practica diaria como psicoanalista, como asi también de los
desarrollos tedricos que realizaba consecuentes con dicha practica.

Un ejemplo cual si fuese una imagen, ahorrara miles de pala-
bras en esta demostracién. Como todos sabemos, toda regla tiene
su excepcion y es la excepcion la que posibilita la regla. O sea toda
ley de caracter universal, necesita de un elemento que pertene-
ciendo al conjunto dado, no obstante, no cumpla con la ley de agru-
pamiento de dicho conjunto para que dicha ley pueda establecerse.
Vimos como a través de la funcidn color, podia deducirse a las dos
entidades posibilitadoras del lenguaje es decir, a la metafora y la
metonimia. Supongamos ahora que igualamos el blanco al instinto
y el negro al deseo.

Asi las cosas tenemos que el blanco se descompone en los colo-
res primarios que son el rojo, el amarillo, el azul y el verde. De la
combinacion de los colores primarios pueden surgir infinitos colo-
res diferentes. Desde el instinto surgieron en el planeta mas de un
millén de especies distintas. Del blanco lo que no puede surgir es el
negro. De forma andloga, del instinto no puede surgir el deseo.

El blanco, siendo el instinto es igual a la adaptacién, a la vida.

El negro es el deseo, la desadaptacién, la muerte.
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El negro es Unico, lo cual no significa que sea mejor que el blan-
co, simplemente que detenta este caracter de unicidad.

De manera que en alglin momento del desarrollo de los verte-
brados un agente externo al conjunto dio la posibilidad del salto.
La figura del totem, el proto-padre es algo asi como un elemento
catalizador, una especie de enzima.

Se trata de un elemento externo al conjunto el que hace posible
la transmutacién de los términos. Esto solo se hace viable desde la
concepcion lamarckiana.

V - Transicion de la sociedad primitiva a la sociedad moderna

Las sociedades primitivas se caracterizaban por tener tétems
como dioses los cuales asumian generalmente figuras de animales,
las sociedades modernas de manera contraria, tienen todas dioses
con figuras humanas. ¢ Cual ha sido el agente causal de la transicién
entre ambas sociedades?. La mujer.

Hemos visto que el artista del paleolitico superior dibujaba a las
mujeres en las cavernas que habitaba imitando las formas de ani-
males vigorosos. Asi es que las veia desde el lugar de su deseo, con
formas de o0sos, alces o renos y ademas y no es un dato menor, las
dibujaba en el momento de la concepcidn.

Veamos que los grandes artistas del Renacimiento, Pierre Re-
noir, Peter Paulus Rubens, Sanzio Rafael, Vecellio Tiziano, Van Rijn
Rembrandt y Claude Monet entre otros pintaban preferentemente
desnudos femeninos y a ellas las veian invariablemente como mu-
jeres obesas. El comiun denominador entre los artistas Rupestresy
los artistas del Renacimiento, es que el ideal de la belleza femenina
esta en la fecundidad, en la mujer si; pero en la mujer que es ma-
dre.

En toda obra creativa el deseo es lo verdadero, lo sustancial, de
modo que en el hombre hubo un cambio total del ideal de belleza
éPor qué esto fue asi?. Fue asi porque sabemos que el primitivo se
creia descendiente del animal tétem por el cual se sentia represen-
tado. Siendo que los primitivos constituian pueblos némades, el
totem ademas de su dios, era su patria, su ley, y de una manera
general, su Unica razén de ser. Todo esto en lo que concierne al
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hombre pero, ¢{Como es que veia la mujer al hombre?. A ciencia
cierta no es posible saberlo de momento que no hay registros, no
hay pruebas fidedignas de sus ideas, de sus deseos cristalizados en
obra alguna.

No obstante lo dicho, sabemos desde el psicoanalisis que para
la mujer su hijo es su falo, su ley, y desde una posicién inconsciente
su Unica razon de ser y de existir. Obsérvese algo verdaderamente
curioso, las sexdlogas sostienen (porque no creerles) que en la mujer
el placer del orgasmo se transfiere desde lo clitoridiano a lo vaginal
(en el hombre la cuestidn es muy simple, el placer siempre estd en
el pene). Pues bien, el hombre transfirid el ideal de la belleza de la
figura animal hembra a la figura de la mujer. Cabe preguntarse ¢ Qué
sucedio en la mujer?. La mujer no transfirié. A diferencia del hom-
bre el hijo que es carne de su carne, es por esto mismo de su exclu-
siva propiedad.

¢Qué significan para la mujer las palabras dios patria ley?. Son
todas ellas entidades muy importantes; después de su hijo. La mujer
en primer lugar es madre y luego todo lo demas. Su hijo, su falo, es lo
primordial, incluso el hombre como tal, solo es una mera racionaliza-
cién en el deseo femenino, lo necesita para el logro de su fin que es
ser madre. De manera que: (Qué es una madre?. El poeta lo certifi-
cara:

«Dice un nifio: yo no tengo abrigo, yo no tengo casa, yo no ten-
go pan, yo no tengo...

éQueréis comprender la profunda soledad de un huérfano? Pues
eso no se puede conseguir mds que siendo huérfano.

Veis dos nifios jugar alegres a la puerta de una casa: los dos tro-
piezan a un mismo tiempo y ambos ruedan por el suelo. Uno de
ellos siente al instante alrededor de su cuerpo unos brazos carifio-
sos que lo levantan, una mano suave que le limpia el vestido, una
boca impaciente que le besa las mejillas.

Ese tiene madre.

El otro espera en vano: Se levanta poco a poco, el mismo sacude
con tristeza el polvo de su vestido, y va a confiar a la pared mas
cercana sus ahogados sollozos.

Ese no tiene madre.
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El que no siente humedecerse sus ojos ante ese cuadro, es aun
mas infeliz que el nifio desamparado, porque es seial de que no
tiene lagrimas.

Yo no sé cdmo las madres que tienen hijos pequefios se pueden
morir, y si se mueren no sé como no se los llevan consigo.

iLas madres! Pensadlo bien; ellas son las que cubren de Angeles
la tierra.

No seria dificil conocer a los hombres que se han criado sin ma-
dre, como se conocen las plantas que no reciben los rayos del sol.

Asi como Dios ha puesto en el alma del hombre una chispa de
su inteligencia, de la misma manera ha puesto en el corazén de la
madre un reldmpago de su amor.

El nifio se va alejando del cielo en la proporcidén que se va ale-
jando de su madre.

Para ella no hay mas patria que sus hijos

Las mujeres de Esparta seran eternamente el horror del Univer-
so. (...) éQueréis saber cual es la diferencia entre el amor del padre
y el de lamadre?. El padre prefiere al mas atrevido o al mas robusto
o al mas inteligente o al mas inquieto.

La madre al mas débil, al mas defectuoso, al mas enfermo, al
menos querido de los demas.

Esa es la madre

José Selgas».

Por la fase del espejo sabemos que hemos sido «perfectos» al-
guna vez. Nuestro propio cuerpo fue lo mas importante en el Uni-
verso y eso porque el deseo materno asi lo determino. Podria decirse
que ese estado de beatitud que alcanzamos gracias a nuestra ma-
dre, el poeta no lo abandona del todo jamas, es asi que muere nifio
cualquiera sea su edad. Existe en él una necesidad de permanente
retorno al seno materno, a ese lugar otrora prohibido y ahora ya
flaco y marchito o incluso inexistente lo mismo da. Da lo mismo por-
que para ese peregrino su obra no constituye otra cosa que el de-
mostrarse a si mismo que alguna vez fue feliz.

Prosa bella no es sinébnimo de poeta ni mucho menos. Obsérve-
se que Selgas sostiene que el padre elegira de su prole al mejor. ¢Es
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malo acaso el padre? No, de ninguna manera, el padre es un guia,
por lo tanto, sabe que su funcidn en esta tierra es delegar el man-
do. Debe intentar elegir al que considere mejor por el bien de to-
dos; desde ya que al mejor corredor se lo ve al final de la carrera 'y
nunca en su inicio. De todas formas figuradamente (asi pasaba en
las aristocracias) sera el primogénito el llamado a ocupar ese lugar.
Es pues desde aqui que puede sostenerse como metaféricamente
lo manifiesta el poeta, que la madre es el si y el padre es la posibi-
lidad del no.

La madre es el si, porque ella es sinénimo de proteccidn. Esto es
asi porque Dios lo dispuso de esta forma desde siempre y para to-
dos los seres vivos.

De modo que el ideal de la belleza nunca sufrié cambio alguno
para la madre. Distintas madres, de distintas épocas y de distintos
lugares siempre predicaron a lo bello en la persona de su hijo. ¢Qué
significa todo esto? Significa que siempre fue la figura humana el
trasfondo del deseo de la madre.

En los pueblos primitivos diferentes tétems, es decir diferentes
figuras de una manera «caprichosa» cabria decir, se asignaban a dis-
tintos dioses. Desde aqui |la palabra dios, no dice absolutamente nada.

En las sociedades modernas, Dios evoca a una sola imagen: El
Cristo, o bien a diferentes figuras de dioses de la mitologia griega,
egipcia, romana etc. Todas tienen un comun denominador, son fi-
guras humanas, tanto hombres como mujeres. Por lo tanto, es por la
unificacién de la imagen que se hace posible la emergencia de la
palabra (Los primitivos tenian un lenguaje pero carecian de la pala-
bra). La palabra es la posibilidad de la objetividad, y la objetividad
con letras mayusculas es eso que denominamos la ciencia.

De manera que en el decurso de la historia de la humanidad, el
deseo materno se impuso al deseo paterno, logrando asi la unifica-
cion de la imagen.

En otras palabras, se sustituyé el dios con imagen de animal al
Dios con imagen humana. Y de esta forma lo grafica el poeta.

«Siendo Isaac ya viejo, sus ojos se debilitaron tanto que no veia
nada, llamo entonces a EsaU, su primogénito —su hijo- y le dijo —hijo
mio- y el respondié —heme aqui- y prosiguid, ya estoy viejo e ighoro
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el dia de mi muerte. Asi pues toma tus armas vete al campo y trae-
me caza, hazme un guisado y trdéemelo para que yo te bendiga an-
tes que me muera. Rebeca escondida, escucho la conversacion de
Isaac con Esau.

Cuando este salio al campo Rebeca llamo al menor Jacob —su
hijo- y le dijo. Escuche a tu padre hablar con tu hermano Esau: Le
dijo que fuera al campo de caza y le preparara un guiso porque
después de comer lo iba a bendecir ante Yahvé, antes de morir.
Ahora pues hijo mio, fijate bien y sigue mi consejo. Anda al corral y
trdeme dos cabritos de los mas bonitos, con ellos hare un guiso
como le gusta a tu padre. Después tu se lo presentaras a tu padre
para que lo coma y te bendiga antes de su muerte. Pero Jacob res-
pondié, Mi padre sabe que soy lampifio y mi hermano muy velludo.
Si me toca se dara cuenta de mi engafio y recibiré una maldicién en
lugar de una bendicién. Su madre le respondid —hijo mio- sea so-
bre mi tu maldicién, solamente obedece y anda a buscar lo que te
dije. Fue Jacob por el encargo de su madre que luego le preparo a
su padre uno de sus platos preferidos. Después tomando las mejo-
res ropas de Esau, su hijo mayor, que ella tenia en casa se las paso a
Jacob su hijo menor. Con las pieles de los cabritos cubrié de vellos
sus manos y parte de su cuello, enseguida le entrego el guiso vy el
pan que habia preparado. Jacob entro entonces donde estaba su
padre y se presenté diciendo —Padre mio- este le pregunto ¢ Quién
eres tu hijo mio? El contesto soy Esau tu primogénito. Ya hice lo
gue me mandaste. Levantate de tu cama, siéntate y come lo que
cace. Después me bendeciras. Dijo su padre —que pronto lo has trai-
do- Si —le contesto- es que Yahvé tu Dios me ha ayudado a encon-
trarlo. Isaac le dijo —acércate para que compruebe si eres o no mi
hijo Esau- . Jacob se acerco a su padre Isaac quien lo palpo y dijo: La
voz es de Jacob, pero las manos son de Esau.

Volvié a preguntarle éEres tu mi hijo Esau? -Si- contesto Jacob.
Luego continuo —acércame lo que me preparaste para que yo coma
de tu caza antes de bendecirte- Jacob le ofrecidé a su padre para
que comiera, también le ofrecié vino. Después Isaac agrego —acér-
cate y bésame hijo mio- Al hacerlo Jacob, su padre sintio el olor
de su ropa y lo bendijo asi»
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iOh! El olor de mi hijo

Es como el de un campo fértil

Que Yahvé ha bendecido

Dios te dé el rocio del cielo

Y la fertilidad de la tierra y abundancia de trigos y mostos
Que te sirvan pueblos y naciones y se inclinen ante ti
Sea maldito quien te maldiga, y bendito quien te bendiga

Acababa de bendecir Isaac a Jacob y salir este de la pieza de su
padre, cuando llego Esau su hermano con el producto de su caza. Pre-
paro también el guiso y se lo llevo a su padre diciendo. Levantate y
come de lo que te ha traido tu hijo para que me bendigas. Pero Isaac le
dijo: éQuién eres tu? A lo que respondié —soy Esau tu primogénito-.

Al escuchar esto Isaac comenzo a tiritar muy fuerte y dijo éPues
entonces quien es el que cazo y me trajo de su caza? Porque en
realidad comi antes que tu llegaras, lo bendije y esta bendito.

Al oir Esaul lo que decia su padre se puso a gritar muy amarga-
mente y le dijo a su padre —bendiceme también a mi padre-

Isaac respondidé —tu hermano ha venido me ha engafiado y se
ha tomado la bendicion- Esau declaro, merece su nombre de
Jacob pues por segunda vez me ha suplantado. Ya me quito los
derechos de primogénito y ahora me ha quitado la bendicién
que me correspondia. Después pregunto a su padre éno me has
reservado una bendicién? Respondié Isaac, lo he hecho tu sefior
y sefior de todos tus hermanos y le he abastecido de trigo y de
vino. Después de esto ¢Qué quieres que haga por ti hijo mio?
Esal pregunto éacaso tu bendicidn es Unica?

Bendiceme a mi también y Esal se puso a llorar.

Entonces Isaac su padre respondid. Mira viviras lejos de las tie-
rras fértiles y lejos del rocié del cielo. De tu espada vivirds y a tu
hermano serviras, pero cuando lo decidas asi quitaras su yugo de
tu cuello.

Si vivir es un mal, la causa primera es el haber nacido

Daniel Paul Schreber recibio en el mes de junio de 1893 la noti-
cia de suinminente nombramiento como Presidente de la Sala del
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Tribunal Supremo Provincial de Dresde. A los pocos dias de recibida
esta noticia sofié que tenia que ser muy grato ser una mujer some-
tida al coito. El primero de octubre de 1893 asumio el cargo, a par-
tir de alli terribles pesadillas le impidieron conciliar el suefio, el dia
treinta y uno de ese mismo mes el insomnio ya era total. El Presi-
dente Schreber descubrié que no tenia falo, que estaba castrado,
es decir, estaba inhabilitado de tomar la palabra (el tomar la pala-
bra es el acto mas dificil al que se lo puede someter a un hombre
sostenia Lacan).

El viejo Isaac, el bueno y pobre viejo Isaac, al momento de su
muerte advirtié que estaba impedido de ejercer su funcion de Pa-
triarca. El vivié si, pero nunca existié en la consideracién de Dios.

El fue el elegido por Dios para no ser, por lo tanto no podia
delegar el mando en su hijo, en Esal (para quitarle dramatismo hoy
dirifamos que Isaac se trago el sapo).

De modo que: De la familia de su padre Abraham, y del hijo de
su esposa Jacob, habia de nacer el hijo de Dios.

Es asi que el poeta da cuenta de lo desgarrador y dolorosa que
deber haber sido la transicion de la sociedad primitiva a la sociedad
moderna, siendo el agente causal la mujer ¢ Qué duda cabe?.

Pero veamos ahora que tanto de los pasajes biblicos griegos y
hebreos, como asi también de otras consideraciones historicas, sur-
ge que la propia sociedad primitiva, la sociedad con un dios con
figura de animal es también por causa de la mujer.

Si «hilamos fino» deberemos admitir lo siguiente: El poeta sos-
tiene que Eva inicio a Adan en el pecado. Fue Eva la causante del
inicio del infortunio, de esto no cabe duda alguna. El resto son
suposiciones, el resto es entrar en el camino siempre resbaladizo
de las interpretaciones. Con esta primera pareja el poeta da cuenta
del inicio de la humanidad toda.

De manera semejante en la mitologia griega, se sostiene que
Pandora, fue la primera mujer del género humano creada por los
dioses y a quien Zeus (el mas grande de los dioses griegos, algo asi
como el Jupiter de los romanos), confié una caja cerrada para que
la entregase a Epimeteo, su marido, hermano de Prometeo. Pando-
ra haciendo caso omiso de este expreso mandato (cosa rara en la
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mujer) ¢Qué hizo?. Abrid la caja donde estaban encerrados todos
los males que asi se esparcieron por todo el mundo.

Los poetas -todos- dan cuenta de que la causacion del mal es la
mujer y es asi que George Frazer relata que entre los tartaros Lebed
de Siberia existe la tradicion de que Dios creo primeramente un
hombre que vivia solo; pero una noche mientras dormia, vino el
diablo y le toco el pecho, saliéndole de alli un hueso que al caer se
fue alargando transformandose en la primera mujer. El hombre se-
gun este relato seria de origen divino y la mujer de procedencia
diabdlica. Numerosisimos de estos mitos consideran a la mujer como
la causante de todos los males.

El deseo, es la desadaptacidn, es la muerte, por lo tanto es el
mal. El poeta al decir que la mujer es la causa del mal, esta diciendo
en letra chiquita que es la mujer la causa del deseo. Pero no debe-
mos olvidar que la mujer deviene madre, es decir, pasa de lo impu-
ro a lo puro ya que ¢Por qué la virgen esta libre de todo pecado?
Por ser el modelo de madre (protégenos).

De lo sublime a lo ridiculo existe un solo paso dijo un inglés; si el
paso de Calais le respondid un francés (el paso de Calais une Fran-
cia con Inglaterra).

La madre no es la mujer. Ahi esta todo

«Para servir a un desgraciao pronta la mujer esta; cuando en
su camino va no hay peligro que la asuste; ni hay una a quien no
le guste una obra de carida...No se hallara una mujer a la que esto
no le cuadre; yo alabo al Eterno Padre, no porque las hizo bellas,
sino porque a todas ellas les dio corazén de madre. José Hernan-
dez».

El sapo de la noche, que es el sapo cancionero ignora (no lo
sabe absolutamente el sapito), que la mujer (madre) es para sus
hijos ¢y para quien mas? Para nadie mas.

Finalmente veamos que Dostoievski en la consideracion de Na-
bokov no era el gran escritor que todos suponian ya que fijense
decia: ¢Por qué mata Raskdlnikov?.

Desde el sentido comun, la causa queda indeterminada como lo
fue la causa del crimen de la primitiva horda que mato a una forma
a la cual desde su propio instinto la sabia superior a la suya propia.
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Intentemos salir del deleznable sentido comun, de ese maldito
lugar comun que siempre nos guia por caminos equivocados y vea-
mos lo siguiente: ¢ A quién mato Raskdlnikov? A una vieja usureray
a su hermana. De modo que la causa es doble...doblemente la
mujer.
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CONCLUSION FINAL

Desgraciadamente, La interpretacion de los suefos sigue dur-
miendo el suefio de los justos. No obstante aquel que tiene razén
no debe hacer ningun tipo de concesiones —Sostenia el viejo Freud-
. Ojala sea asi, pero lo cierto es que ese discurso insulso, anodino,
insustancial, vacio e ilegible hilvanado por Lacan y sus seguidores
fue produciendo un progresivo borramiento de la obra del sabio. A
través del tiempo, han logrado acumular mucha basura y no sera
facil reencontrar el rumbo perdido.

Freud el genio, como todo genio ‘por otra parte, transita por
caminos muy suyos, muy propios. Tan es asi que se hace quimérico
intentar seguirle el rastro en su recorrido. Es por esto que los con-
ceptos que a él le debemos resultan imposibles de conjugar dentro
de una estructura de conjunto y de ahi la necesariedad de verificar-
los y entenderlos, conforme a las leyes de la lengua.

Ahora bien, dentro de este marco conceptual , el objeto «a», el
eslabén primero de la cadena significante resulta de capital impor-
tancia para todo lo que se diga después; después todo es sencillo
ya que serd la pura ldgica la que ordenara o permitird enhebrar al
resto de los eslabones de la cadena.

En suma, todo el trabajo aqui propuesto, entiendo que amerita
un verdadero debate honesto y objetivo, que hoy se hace necesa-
rio en el campo del psicoandlisis. Debe aceptarse, conforme lo ex-
plicite de manera incuestionable, el verdadero estatuto que debe
asignarse al objeto «a» en los aflos por venir. Si esto no se hace, la
sentencia resultante sera: los lacanianos no saben y lo freudianos
no pueden...

Como corolario final y a manera de hilo conductor de todo el
ensayo puede decirse: la rectificacién del estatuto del objeto «a»,
conforme lo permite el marco tedrico de La Relatividad posibilita
trazar una clara linea demarcatoria entre el psiquismo humanoyy la
magquina cibernética.
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Por otro lado, admite de manera concluyente establecer un pun-
to de inflexidn entre el instinto y el simbolo y todo esto unificado,
no hace otra cosa que: reverdecer, redescubrir digo, la obra de Freud
a la luz de las leyes del lenguaje.
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Ricardo Alberto Laluce

Desde Freud - Einstein
El objeto «a» (Error anacronico en Lacan)

Contratapa primera edicion.

Todo estd jugado en el uno, en lo Unico, en el objeto «ax», es decir, en el eslabdon
primero de la cadena significante. En la medida que se conciba a este comao Unico
en el sentido absoluto que se le da a este término, el mismo deviene en un agujero
y consecuentemente sera el psiguismo humano un sistema binario tal cual se
desprende de la ensefianza de Lacan. Solo que, desde el marco tedrico que
posibilita la teoria de la Relatividad de Einstein, el objeto «a» no constituye una
unicidad absoluta, no es Unico «absoluto y sin fisuras®, sino que se trata de una
entidad dual, esto es, es Gnico por suimpedimento de ingreso al campo simbalico,
pero a la vez es fluctuante conforme al sistema de coordenadas en el cual el mismo
es aprehendido. Desde esta posicion ideoldgica autorizada por la ciencia, serd el
objeto wa» el lugar de dos significantes absolutamente condensados, sobreim-
presos y en situacion de esto, la estructura psiquica humana se verifica en la
admision de tres significantes que cuantitativamente valen como dos. Finalmente
cabe destacar que solo desde agul se hace posible trazar una clara linea
demarcatoria (desde lo formal estrictamente hablando), entre el psiguismao
humano (sistema ternario) ¥ la maquina cibernética (sistema binaria).

Contratapa de esta segunda edicién

El estructuralismo ortodoxo con Saussure - Lévi Strauss - Jakobson - Foucault entre
otros y el estructuralismo desarrollado por Lacan gue es una mera derivacion del
mismao, concluyen ambos en una sentencia en comon gue es: Laimagen no existe.
Este ensayo previo paso de la rectificacion del estatuto del objeto «a» conforme lo
exige la Relatividad de Einstein demostrara lo siguiente: No solo que “La imagen
existe” sino que es el alimento esencial del alma humana.

Desde ya que evidenciar desde el psicoanalisis [a existencia de la imagen, no es otra
cosa que amalgamar de manera perfecta la CienciaylaFe.

Mas aun, solo desde aca se hace posible |a aceptacion plena del mandato de Freud
sintetizado en esta frase: «Profundamente los suefios no son otra cosa gue una
forma particular de pensars,
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